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Сажетак

На­ци­о­на­ли­зам пред­ста­вља је­дан од нај­зна­чај­ни­јих 
дру­штве­них и по­ли­тич­ких фе­но­ме­на у са­вре­ме­ним ме­
ђу­на­род­ним од­но­си­ма. Моћ иде­о­ло­ги­је на­ци­о­на­ли­зма 
у ве­ли­кој ме­ри про­из­и­ла­зи из чи­ње­ни­це да је она исто­
вре­ме­но ет­нич­ка и по­ли­тич­ка, што пред­ста­вља зна­чај­
ну пред­ност у од­но­су на не­ке дру­ге иде­о­ло­ги­је ко­је 
има­ју са­мо по­ли­тич­ку ди­мен­зи­ју. Као ет­нич­ки и кул­
тур­ни фе­но­мен, на­ци­о­на­ли­зам омо­гу­ћа­ва иден­ти­фи­ка­
ци­ју по­је­дин­ца са ши­ром ет­нич­ком за­јед­ни­цом, чи­ме 
ис­пу­ња­ва не­ке од основ­них људ­ских по­тре­ба – по­тре­
бу за си­гур­но­шћу и по­тре­бу за при­пад­но­шћу. Са дру­ге 
стра­не, као по­ли­тич­ки фе­но­мен, упра­во за­хва­љу­ју­ћи 
сво­јој ет­нич­кој и емо­ци­о­нал­ној ди­мен­зи­ји, на­ци­о­на­
ли­стич­ка иде­о­ло­ги­ја по­се­ду­је ве­ли­ки мо­би­ли­за­тор­ски 
по­тен­ци­јал, ко­ји до­би­ја по­се­бан зна­чај у дру­штве­
ним, по­ли­тич­ким и без­бед­но­сним кри­за­ма. По­ли­тич­ке 
ели­те, уз по­моћ иде­о­ло­ги­је на­ци­о­на­ли­зма, нај­бр­же и 
нај­лак­ше мо­гу да оку­пе ве­ћи­ну при­пад­ни­ка од­ре­ђе­не 
на­ци­је око је­дин­стве­ног на­ци­о­нал­ног ци­ља, што је од 
пре­суд­не ва­жно­сти за ста­бил­ност, про­спе­ри­тет и, на 
кра­ју кра­је­ва, сам оп­ста­нак на­ци­о­нал­них др­жа­ва.
Кључ­не ре­чи: на­ци­о­на­ли­зам, иде­о­ло­ги­ја, ет­нич­ка гру­
па/на­ци­ја, на­ци­о­нал­на др­жа­ва, по­ли­ти­ка, иден­ти­тет, 
ли­бе­рал­на де­мо­кра­ти­ја.
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Nа­ци­о­на­ли­зам пред­ста­вља ком­плек­сан по­ли­тич­ки и дру­
штве­ни фе­но­мен, моћ­ну ком­би­на­ци­ју иде­о­ло­ги­је, осе­ћа­

ња и прин­ци­па, ко­ја се уз­ди­же из­над по­ли­тич­ких и др­жав­них 
гра­ни­ца у сво­јој на­ме­ри да за­шти­ти груп­ни кул­тур­ни иден­
ти­тет и оси­гу­ра оп­ста­нак сво­је кључ­не ком­по­нен­те, на­ци­је.1) 
Огром­на и им­пре­сив­на моћ на­ци­о­на­ли­зма мо­же да бу­де по­зи­
тив­на и ује­ди­њу­ју­ћа, али и де­струк­тив­на и де­ста­би­ли­зу­ју­ћа 
исто­вре­ме­но, у за­ви­сно­сти од то­га са ко­је се стра­не по­сма­тра 
и, че­сто су­прот­ста­вље­них, ин­те­ре­са раз­ли­чи­тих на­ци­о­нал­
них гру­па, с об­зи­ром на чи­ње­ни­цу да на­ци­о­на­ли­зам као по­
ли­тич­ки по­крет углав­ном има за циљ оства­ри­ва­ње ин­те­ре­са 
јед­не на­ци­је на ра­чун дру­ге. 

Моћ на­ци­о­на­ли­зма, у ве­ли­кој ме­ри, про­из­и­ла­зи из чи­ње­ни­це 
да је он и ет­нич­ки/кул­тур­ни и по­ли­тич­ки фе­но­мен. Као ет­нич­ки и 
кул­тур­ни фе­но­мен, на­ци­о­на­ли­зам омо­гу­ћа­ва иден­ти­фи­ка­ци­ју по­
је­ди­на­ца са ши­ром ет­нич­ком од­но­сно на­ци­о­нал­ном гру­пом, при 
то­ме пре­ла­зе­ћи про­стор­не и вре­мен­ске гра­ни­це, чи­ме при­пад­ни­ци 
од­ре­ђе­не на­ци­је мо­гу да ис­пу­не не­ке од основ­них људ­ских по­тре­
ба – по­тре­бу за си­гур­но­шћу и по­тре­бу за при­пад­но­шћу. Са дру­ге 
стра­не, као по­ли­тич­ка иде­о­ло­ги­ја са ја­ком емо­ци­о­нал­ном ком­по­
нен­том, на­ци­о­на­ли­зам има ве­ли­ки мо­би­ли­за­тор­ски по­тен­ци­јал, 
што је на­ро­чи­то зна­чај­но у кри­зним пе­ри­о­ди­ма, без об­зи­ра на то да 
ли се ра­ди о по­ли­тич­ким, без­бед­но­сним или еко­ном­ским кри­за­ма. 
Моћ ет­нич­ког на­ци­о­на­ли­зма до­ла­зи до свог пу­ног из­ра­жа­ја у свим 
оним мо­мен­ти­ма ко­ји има­ју сна­гу да по­кре­ну ма­се и про­бу­де њи­хо­
ве емо­ци­је, без об­зи­ра на то да ли су оне по­зи­тив­не или не­га­тив­не, 
да ли се ра­ди о ве­ли­кој сре­ћи или о ве­ли­кој ту­зи, по­но­су, оча­ју, бе­
су, мр­жњи или стра­ху. По­ли­тич­ке ели­те, уз по­моћ на­ци­о­на­ли­зма, 
нај­бр­же и нај­лак­ше мо­гу да оку­пе ве­ћи­ну при­пад­ни­ка од­ре­ђе­не на­
ци­је око је­дин­стве­ног по­ли­тич­ког, дру­штве­ног и на­ци­о­нал­ног ци­

1)	 Нација би вероватно најбоље могла да се дефинише као заједница која је истовремено 
етничка и политичка, сачињена од субјективних и објективних, тј. материјалних 
компонената. Као етничка заједница, она је заснована на скупу заједничких 
карактеристика које укључују порекло, територију, језик и културу. Међутим, посебан 
идентитет који дефинише етничку групу само делимично дефинише нацију, с обзиром 
на то да нација такође мора да поседује политичку свест. Другим речима, док етничким 
групама недостаје политичка свест, нације су увек у стању да политички формулишу 
своје аспирације и свесне су јединствености своје заједнице. Етничке групе, стога, 
представљају „пред-националне заједнице”, или потенцијалне нације, али не и нације 
per se. Погледати: Margaret Moore, Ethics of Nationalism, Oxford University Press, Oxford, 
2000; Walker Connor, Ethnonationalism: The Quest for Understanding, Princeton Univer-
sity Press, Princeton, 1994.
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ља, што је од су­штин­ске ва­жно­сти за ста­бил­ност, про­спе­ри­тет и, 
на кра­ју кра­је­ва, сам оп­ста­нак на­ци­о­нал­них др­жа­ва. 

 
1. ОСНОВЕ НАЦИОНАЛИЗМА

На­ци­о­на­ли­зам пред­ста­вља мо­дер­ну по­ли­тич­ку иде­о­ло­ги­ју 
чи­ји су при­мар­ни ци­ље­ви про­спе­ри­тет и за­шти­та на­ци­је и на­ци­о­
нал­не др­жа­ве. Иако је по­ли­тич­ки уоб­ли­чен тек у XIX ве­ку, ко­ре­ни 
на­ци­о­на­ли­зма се­жу мно­го ду­бље у про­шлост, у нај­ра­ни­ју исто­ри­ју 
са­вре­ме­них на­ци­ја и по­че­так раз­во­ја њи­хо­вих на­ци­о­нал­них кул­ту­
ра.2) На­ци­о­на­ли­стич­ка иде­о­ло­ги­ја у сво­јим окви­ри­ма об­је­ди­њу­је 
про­шлост и са­да­шњост јед­ног на­ро­да, и ње­го­ва ве­ков­на ис­ку­ства 
ко­ри­сти као па­ра­ме­тре за од­ре­ђи­ва­ње ко­ра­ка у бу­дућ­но­сти. На­ци­о­
на­ли­зам ни у јед­ној обла­сти дру­штве­ног жи­во­та не при­зна­је ре­ше­
ња ко­ја на би­ло ко­ји на­чин под­ри­ва­ју и угро­жа­ва­ју оно што се пер­
ци­пи­ра као на­ци­о­нал­ни ин­те­рес и на­ци­о­нал­не вред­но­сти. На­ци­ја, 
као ко­лек­ти­ви­тет, до­ла­зи пр­ва. Сви ње­ни при­пад­ни­ци, при­пад­ни­
ци дру­гих за­јед­ни­ца и др­жа­ва до­ла­зе по­сле.3) За­штит­нич­ки од­нос 
на­ци­о­на­ли­стич­ке иде­о­ло­ги­је пре­ма соп­стве­ном на­ро­ду кри­ти­ча­ри 
овог фе­но­ме­на углав­ном узи­ма­ју за крун­ски до­каз ње­го­ве на­вод­но 
бру­тал­не и дис­кри­ми­на­тор­ске при­ро­де. Ове кри­ти­ке, ко­је углав­ном 
до­ла­зе од за­ступ­ни­ка та­ко­зва­них ли­бе­рал­но-де­мо­крат­ских вред­но­
сти, нај­ве­ћим де­лом су нео­бјек­тив­не и ма­ли­ци­о­зне, усме­ре­не ис­
кљу­чи­во на пот­пу­ну дис­кре­ди­та­ци­ју на­ци­о­на­ли­зма као иде­о­ло­ги­је, 
без ика­квог по­ку­ша­ја ре­ал­ног ана­ли­тич­ког са­гле­да­ва­ња. На­ци­о­на­
ли­зам, на­и­ме, као и сва­ка дру­га по­ли­тич­ка иде­о­ло­ги­ја, мо­же да има 
раз­ли­чи­те фор­ме, да бу­де уме­рен, али и екс­тре­ман и де­струк­ти­ван. 
За ову по­след­њу иде­о­ло­шку абе­ра­ци­ју, ме­ђу­тим, по­сто­ји аде­ква­
тан тер­ми­но­ло­шки на­зив – на­ци­о­нал­ни/ет­нич­ки шо­ви­ни­зам, ко­ји 
би тре­ба­ло упо­тре­бља­ва­ти за ква­ли­фи­ко­ва­ње агре­сив­них исту­па 
од­ре­ђе­них по­је­ди­на­ца или гру­па. 

Сва­ка објек­тив­на ана­ли­за на­ци­о­на­ли­зма тре­ба да поч­не од сле­
де­ће чи­ње­ни­це: На­ци­о­на­ли­зам је је­ди­на, дру­штве­на и по­ли­тич­ка, 
иде­о­ло­ги­ја ко­ја по­се­ду­је ка­па­ци­тет, спо­соб­ност и циљ да за­шти­ти 

2)	 Погледати: Michael Ignatieff, Blood and Belonging: Journeys into the New Nationalism, 
Farrar, Straus and Giroux, New York, 1995.

3)	 Погледати: Милош Кнежевић, „Нације и њихови интереси – Национални интереси у 
историјској перспективи“, Национални интерес, бр. 3/2015, стр. 65-95, Институт за 
политичке студије, Београд, 2015.
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на­ци­ју и на­ци­о­нал­ну др­жа­ву. Исто­вре­ме­но, то је је­ди­на иде­о­ло­ги­
ја ко­ја пре­по­зна­је по­себ­но­сти и од­го­ва­ра на по­тре­бе на­ци­о­нал­них 
ко­лек­ти­ви­те­та. Ет­нич­ки на­ци­о­на­ли­зам, ко­ји при­мар­но ин­си­сти­ра 
на ет­нич­кој и кул­тур­ној ди­мен­зи­ји на­ци­ја, а чи­јом се ана­ли­зом нај­
ви­ше ба­ве те­о­ре­ти­ча­ри при­мор­ди­ја­ли­зма, вре­мен­ски и про­стор­но 
по­ве­зу­је од­ре­ђе­не за­јед­ни­це, ства­ра­ју­ћи ком­пакт­ну кул­тур­ну це­ли­
ну у окви­ру ко­је ве­ћи­на по­је­ди­на­ца мо­же да, на ло­гич­ки, сми­са­он 
и емо­ци­о­на­лан на­чин исто­вре­ме­но, ис­пу­ни сво­је основ­не пси­хо­ло­
шке по­тре­бе – по­тре­бу за си­гур­но­шћу и по­тре­бу за при­пад­но­шћу. 
На­ци­о­на­ли­зам пре­ва­зи­ла­зи вре­мен­ске и про­стор­не, али та­ко­ђе и 
дру­штве­не, со­ци­јал­не и по­ли­тич­ке раз­ли­ке ко­је по­сто­је из­ме­ђу 
чла­но­ва од­ре­ђе­не ет­нич­ке гру­пе. Ет­нич­ки и на­ци­о­нал­ни иден­ти­тет 
и иде­о­ло­ги­ја пру­жа­ју нам је­дин­стве­ну мо­гућ­ност да се по­ве­же­мо 
са оста­лим при­пад­ни­ци­ма свог на­ро­да, не­ве­за­но за исто­риј­ски пе­
ри­од у ко­јем су жи­ве­ли или те­ри­то­ри­ју на ко­јој жи­ве са­да.4) Чи­тав 
исто­риј­ски пут јед­ног на­ро­да, нај­ве­ћа ис­ку­ше­ња, по­бе­де и по­ра­зи, 
бли­ста­ви и тра­гич­ни тре­ну­ци, утка­ни су у на­ци­о­нал­ну иде­о­ло­ги­ју 
ко­ја сва­ког по­је­ди­нач­ног при­пад­ни­ка на­ци­је сме­шта у ком­плек­сан 
исто­риј­ски оквир ко­ји да­ле­ко на­ди­ла­зи лич­на ис­ку­ства по­је­дин­ца, 
јед­не или ви­ше ге­не­ра­ци­ја. По­ста­ју­ћи део исто­риј­ског лан­ца до­
га­ђа­ја, наш жи­вот (по­сто­ја­ње) од­јед­ном до­би­ја сми­сао и су­шти­ну 
ко­је би те­шко мо­гао да до­би­је на би­ло ко­ји дру­ги на­чин. Ова исто­
риј­ска ве­за пру­жа нам мо­гућ­ност да се иден­ти­фи­ку­је­мо са сво­јим 
пре­ци­ма, да са­о­се­ћа­мо са њи­хо­вим бо­лом, бу­де­мо по­но­сни на њи­
хо­ва до­стиг­ну­ћа и осе­ћа­мо се ду­жним за њи­хо­ве жр­тве.5) На сли­

4)	  Више о националном идентитету видети у: Јасна Милошевић, „Значај националног 
идентитета”, Српска политичка мисао, бр. 1-4/2003, стр. 155-168, Институт за 
политичке студије, Београд, 2003; Јован Базић, „Национални идентитет у процесу 
политичке социјализације”, Српска политичка мисао, бр. 4/2011, стр. 335-354, 
Институт за политичке студије, Београд, 2011; Милена Пешић, „Национални идентитет 
у дискурзивној пракси: Једно промишљање у мултидисциплинарном кључу”, 
Политичка ревија, бр. 2/2012, стр. 1-26.

5)	 Етничке заједнице старе су колико је старо и људско друштво, што им даје више него 
импресиван историјски легитимитет. Настанак и развој онога што подразумевамо под 
називом светска цивилизација, заправо је развој појединачних етничких група, касније 
нација, које су на свом вишевековном путу, поред културе, начина живота и система 
моралности и вредности, делиле и своју историјску судбину која их је утемељила и 
обликовала као народе. Специфична, позитивна и негативна, грандиозна и трауматична 
историјска искуства различитих народа одредила су њихове међусобне односе, односе 
које имају са другим народима, као и њихово место и улогу у светској породици нација. 
Геополитичка позиција, бројност и снага, ресурси и степен економског развоја, али и 
религија, култура, начин живота, као и компактност и чврстина етничке масе, кроз 
векове су фундаментално одређивали предиспозиције одређених народа да постану 
освајачи или освојени, носиоци цивилизацијског развоја или, напросто, његова оруђа, 
победници великих ратова или жртве великих геноцида. Етнонационална припадност 
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чан на­чин као вре­мен­ску, на­ци­о­на­ли­зам пре­ва­зи­ла­зи и про­стор­ну 
гра­ни­цу, чи­ме се ства­ра по­себ­на вр­ста бли­ско­сти из­ме­ђу при­пад­
ни­ка јед­ног на­ро­да, без об­зи­ра на то да ли се лич­но по­зна­ју или не.

Ви­ше­ве­ков­на сим­би­о­за ет­но­на­ци­о­на­ли­зма и исто­ри­је до­во­ди 
нас до не­ко­ли­ко за­кљу­ча­ка, кључ­них за раз­у­ме­ва­ње фе­но­ме­на ет­
нич­ког на­ци­о­на­ли­зма. Као пр­во, иста или слич­на исто­риј­ска ис­
ку­ства при­пад­ни­ка јед­не етнoнационалне за­јед­ни­це до­во­де до­тле 
да по­је­дин­ци, при­род­но и ло­гич­ки, свој по­ло­жај у окви­ру од­ре­ђе­
ног дру­штва ве­зу­ју за сво­ју ет­нич­ку при­пад­ност, би­ло да се ра­ди 
о при­ви­ле­ги­ја­ма на ко­је мо­гу да ра­чу­на­ју, дис­кри­ми­на­ци­ји ко­јој 
су из­ло­же­ни или опа­сно­сти­ма ко­је их по­тен­ци­јал­но или ди­рект­но 
вре­ба­ју. Из све­сти о за­јед­нич­кој исто­риј­ској суд­би­ни про­из­и­ла­зи и 
пер­цеп­ци­ја за­јед­нич­ке бу­дућ­но­сти, ко­ја љу­де спон­та­но ве­зу­је јед­не 
за дру­ге у окви­ру за­јед­нич­ког ет­нич­ког про­сто­ра, ја­ча ме­ђу­соб­ну 
ем­па­ти­ју и про­ду­бљу­је по­зи­тив­не емо­ци­је пре­ма од­ре­ђе­ној ет­нич­
кој за­јед­ни­ци као ко­лек­ти­ви­те­ту. Осе­ћа­ји ме­ђу­соб­не за­ви­сно­сти и 
упу­ће­но­сти јед­них на дру­ге до­дат­но учвр­шћу­ју све оне опи­пљи­
ве за­јед­нич­ке ка­рак­те­ри­сти­ке, пре­ко је­зи­ка, ре­ли­ги­је, кла­сич­не и 
по­пу­лар­не кул­ту­ре, на­чи­на жи­во­та и си­сте­ма вред­но­сти, ко­ји су, 
исто­риј­ским раз­во­јем, по­ста­ли ме­ђу­соб­но по­ве­за­ни де­ло­ви је­дин­
стве­ног, ин­те­грал­ног иден­ти­те­та. И, ко­нач­но, на­ци­о­нал­на исто­
риј­ска суд­би­на мно­гих на­ро­да пред­ста­вља­ла је по­сте­пе­ну дез­ин­
те­гра­ци­ју, сла­бље­ње и, у не­ким слу­ча­је­ви­ма, ко­нач­ни не­ста­нак. С 
об­зи­ром на чи­ње­ни­цу да су се од­но­си из­ме­ђу раз­ли­чи­тих ет­нич­ких 
гру­па кроз исто­ри­ју мно­го че­шће те­ме­љи­ли на су­ко­би­ма не­го на 
са­рад­њи, рет­ке су оне за­јед­ни­це ко­је ни­ка­да ни­су би­ле обје­кат не­
чи­је агре­си­је. У та­квим тре­ну­ци­ма од­лу­чу­ју­ћу уло­гу има­ле су ме­
ђу­соб­на со­ли­дар­ност, са­рад­ња и за­јед­ни­штво, дру­гим ре­чи­ма све 
оне вред­но­сти ко­је шти­ти и под­сти­че упра­во иде­о­ло­ги­ја ет­нич­ког 
на­ци­о­на­ли­зма. Они на­ро­ди ко­ји ни­су по­се­до­ва­ли до­вољ­но из­ра­же­
ну свест о зна­ча­ју за­јед­ни­штва и са­рад­ње у окви­ру гру­пе нај­че­шће 
су по­ста­ја­ли лак плен агре­сив­них осва­ја­ча са ка­та­стро­фал­ним по­
сле­ди­ца­ма по сво­је за­јед­ни­це.

и историја, односно историјска судбина, међусобно су повезане. Етничко порекло 
одређене заједнице ултимативно је одређивало њену судбину, као и судбину већине 
њених појединачних припадника. У исто време, процес историјског развоја стварао је, 
обликовао, мењао, некад и уништавао поједине колективитете.
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2. НАЦИОНАЛИЗАМ  
ИЗМЕЂУ ПРИМОРДИЈАЛИЗМА И МОДЕРНИЗМА

По­сто­ји ви­ше те­о­риј­ских пра­ва­ца ко­ји се ба­ве про­у­ча­ва­њем 
на­ци­о­на­ли­зма, али се нај­ве­ће и нај­зна­чај­ни­је кон­цеп­ту­ал­не раз­ли­
ке мо­гу уочи­ти по­сма­тра­њем две су­прот­ста­вље­не те­о­ри­је, при­мор­
ди­ја­ли­зма, са јед­не, и мо­дер­ни­зма са дру­ге стра­не.6) Круп­на раз­ми­
мо­и­ла­же­ња из­ме­ђу во­де­ћих те­о­ри­ја по­све­ће­них ис­тра­жи­ва­њу на­
ци­о­на­ли­зма до­при­но­се ја­сном кон­цеп­ту­ал­ном уоб­ли­ча­ва­њу ових 
те­о­риј­ских пра­ва­ца, али исто­вре­ме­но, у од­ре­ђе­ној ме­ри, уно­се 
кон­фу­зи­ју у ана­ли­зу и раз­у­ме­ва­ње са­мог фе­но­ме­на на­ци­о­на­ли­зма 
ко­ји ни­је мо­гу­ће раз­у­ме­ти у пот­пу­но­сти уко­ли­ко се не по­сма­тра из 
пер­спек­ти­ве при­мор­ди­ја­ли­зма и мо­дер­ни­зма за­јед­но. Из тог раз­ло­
га, ове ри­вал­ске те­о­ри­је не би тре­ба­ло до­жи­вља­ва­ти као ме­ђу­соб­но 
ис­кљу­чи­ве већ као, уз од­ре­ђе­не из­у­зет­ке, ме­ђу­соб­но ком­пле­мен­
тар­не. Ја­ка ет­нич­ка ди­мен­зи­ја, ет­нич­ка срж, на­ци­о­на­ли­зма, на ко­
јој ин­си­сти­ра­ју при­мо­ра­ди­ја­ли­сти, не би мо­гла да бу­де по­ли­тич­ки 
ис­ко­ри­шће­на у свом пу­ном ка­па­ци­те­ту без од­го­ва­ра­ју­ће ар­ти­ку­ла­
ци­је и усме­ра­ва­ња од стра­не др­жа­ве или не­ког дру­гог по­ли­тич­ког 
ен­ти­те­та или ор­га­ни­за­ци­је. Као и сва­ка дру­га ве­ли­ка дру­штве­на 
си­ла, на­ци­о­на­ли­зам мо­ра да се усме­ра­ва и ка­на­ли­ше ка­ко би се ње­
го­ва енер­ги­ја ис­ко­ри­сти­ла за хо­мо­ге­ни­за­ци­ју дру­штва и по­сти­за­ње 
оп­ти­мал­них по­ли­тич­ких ци­ље­ва, а не за иза­зи­ва­ње не­про­дук­тив­не 
де­струк­ци­је и ха­о­са. 

6)	 Примордијализам сматра националне идентитете друштвеном реалношћу која постоји 
већ двадесет хиљада година и представља претходницу нација. Према овој теорији, 
исконске културне везе и национални идентитети не могу да буду избрисани, већ 
само ослабљени и разводњени различитим друштвеним и политичким активностима. 
Примордијалисти стога често, на неки начин, изједначавају концепте нације и етничке 
групе, истичући апсолутни примат етницитета и етничких веза у стварању модерних 
националних заједница. У складу са тим, представници ове парадигме посебно 
потенцирају значај националног заједништва заснованог на историји, традицији и 
култури. Са друге стране, модернистичка теорија полази од премисе да су до 1800. 
године, у већини случајева, етнички идентитети постојали искључиво на локалном 
нивоу. Национални идентитет и јединство наметнути су одозго на доле, од стране 
европских држава, због тога што су били неопходни за модернизацију економије и 
друштва. Маргинализовање природности и снаге етничких веза и разлика представља 
једну од главних карактеристика модернизма. У складу са тим, бројни етнички 
конфликти се, од стране представника ове парадигме, објашњавају различитим 
друштвеним, политичким и економским разлозима који, често, немају историјску и 
етничку димензију; више о теоријама национализма видети у: John Armstrong, Nations 
Before Nationalism, University of North Carolina Press, Chapel Hill, 1982;  Anthony D. 
Smith, The Ethnic Origins of Nations, Blackwell Publishers, Oxford, 1999; Ernest Gellner, 
Nations and Nationalism, Cornell University Press, Ithaca, 1983.
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Оно што, ме­ђу­тим, пред­ста­вља про­бле­ма­тич­не ар­гу­мен­те мо­
дер­ни­ста је­сте ин­си­сти­ра­ње на ап­со­лут­ној до­ми­на­ци­ји по­ли­тич­ке 
ди­мен­зи­је на­ци­о­на­ли­зма, од­но­сно не­ка вр­ста из­јед­на­ча­ва­ња на­
ци­о­на­ли­стич­ке са дру­гим по­ли­тич­ким иде­о­ло­ги­ја­ма, као и крај­ње 
оп­скур­на тврд­ња да би са­вре­ме­на дру­штва и др­жа­ве без про­бле­ма 
мо­гли да функ­ци­о­ни­шу и ка­да не би по­сто­ја­ле на­ци­је.

Иде­ја о све­ту без на­ци­ја је крај­ње хи­по­те­тич­ка и као та­ква мо­
же и да се раз­ма­тра. Оно што је, ме­ђу­тим, са­свим си­гур­но је­сте чи­
ње­ни­ца да та­кав „свет” не би имао мно­го до­ди­ра са људ­ском ци­ви­
ли­за­ци­јом ка­кву је чо­ве­чан­ство ства­ра­ло хи­ља­да­ма го­ди­на. На­ци­је 
су по­ли­тич­ки про­дук­ти ет­нич­ких гру­па у окви­ру ко­јих су на­ста­ле 
све ве­ли­ке и зна­чај­не, исто­риј­ске и са­вре­ме­не, кул­ту­ре, ци­ви­ли­
за­ци­је и др­жа­ве, са свим ве­ли­ким кул­тур­ним, умет­нич­ким, дру­
штве­ним и тех­но­ло­шким до­стиг­ну­ћи­ма ко­ја об­је­ди­њу­је оно што 
се на­зи­ва свет­ска ци­ви­ли­за­ци­ја.7) То што су на­ши пре­ци, пре ви­ше 
хи­ља­да го­ди­на, ода­бра­ли да сво­ја дру­штва и чи­та­ву на­шу ци­ви­ли­
за­ци­ју гра­де упра­во на ет­нич­ким, ка­сни­је на­ци­о­нал­ним осно­ва­ма, 
го­во­ри са­мо јед­но – на­ци­је су при­род­не, на­ци­о­на­ли­зам та­ко­ђе. Они 
ко­ји се бо­ре про­тив на­ци­о­на­ли­зма, бо­ре се про­тив при­ро­де, што 
зна­чи да у ко­нач­ни­ци не мо­гу да по­бе­де.

3. НАЦИОНАЛИЗАМ И НАСИЉЕ  
– ПОЛИТИКА ИДЕНТИТЕТА И КРВИ

Ет­нич­ка срж на­ци­о­на­ли­зма мо­гла би да се опи­ше као јед­на по­
себ­на, ме­та­фо­рич­ка и фи­зич­ка, крв­на ве­за. Чи­ње­ни­ца је да не­ма 
на­ци­је ко­ја ни­је на­ста­ла „у кр­ви”, а крв на­ших пре­да­ка, па­лих у 
ра­то­ви­ма за сло­бо­ду и не­за­ви­сност, ули­ве­на је у те­ме­ље на­ше на­
ци­о­нал­не иде­о­ло­ги­је, иден­ти­те­та и све­сти. Сви ве­ли­ки и пре­лом­ни 
исто­риј­ски до­га­ђа­ји, ко­ји су ство­ри­ли и об­ли­ко­ва­ли на­ро­де ко­ји­ма 

7)	 Нација би вероватно најбоље могла да се дефинише као заједница која је истовремено 
етничка и политичка, сачињена од субјективних и објективних, тј. материјалних 
компонената. Као етничка заједница, она је заснована на скупу заједничких 
карактеристика које укључују порекло, територију, језик и културу. Међутим, посебан 
идентитет који дефинише етничку групу само делимично дефинише нацију, с обзиром 
на то да нација такође мора да поседује политичку свест. Другим речима, док етничким 
групама недостаје политичка свест, нације су увек у стању да политички формулишу 
своје аспирације и свесне су јединствености своје заједнице. Етничке групе, стога, 
представљају „пред-националне заједнице”, или потенцијалне нације, али не и нације 
per se. Погледати: Margaret Moore, Ethics of Nationalism, Oxford University Press, Oxford, 
2000; Walker Connor, Ethnonationalism: The Quest for Understanding, Princeton Univer-
sity Press, Princeton, 1994.



- 8 -

МОЋ НАЦИОНАЛИЗМАЈелена Вукоичић

при­па­да­мо, до­го­ди­ли су се у вре­ме ра­то­ва и би­та­ка, или пре или 
по­сле њих. Све ве­ли­ке по­бе­де, по­ра­зи, осва­ја­ња и осло­ба­ђа­ња, ко­ји 
пред­ста­вља­ју кључ­не мо­мен­те на­ци­о­нал­них исто­ри­ја ши­ром све­
та, пра­ће­ни су ју­на­штви­ма на бој­ном по­љу, стра­да­њи­ма и жр­тва­ма. 
Крв на­ших пре­да­ка ко­ја те­че у на­ма, као и она про­ли­ве­на за ви­ше, 
за­јед­нич­ке ци­ље­ве за­пра­во стру­је кроз ет­нич­ко тки­во на­ци­о­на­ли­
зма и чи­не из­вор ње­го­ве нај­ве­ће сна­ге. 

Зна­чај ко­ји раз­ли­ке из­ме­ђу на­ци­о­нал­них за­јед­ни­ца има­
ју „ин­тен­зи­ви­ра се у вре­ме­ни­ма не­ста­бил­но­сти, дру­штве­
них и по­ли­тич­ких про­ме­на, од­но­сно он­да ка­да је по­тре­бан 
„дру­ги” као „не­при­ја­тељ”, ка­ко би се у „ат­мос­фе­ри угро­же­
но­сти” лак­ше при­до­би­ла по­др­шка при­пад­ни­ка за­јед­ни­це. С 
тим ци­љем ак­ти­ви­ра се ет­нич­ки/на­ци­о­нал­ни иден­ти­тет ко­
ји „од­ре­ђу­је сим­бо­лич­ку кон­струк­ци­ју кул­тур­не раз­ли­ке и 
ди­хо­то­ми­за­ци­ју дру­гих као стра­на­ца”.8) Сна­га ет­нич­ког на­
ци­о­на­ли­зма, ко­ја по­себ­но до­ла­зи до из­ра­жа­ја у пе­ри­о­ди­ма 
кри­за и кон­фли­ка­та, нај­ви­ше го­во­ри о то­ме ка­кав ути­цај ова 
иде­о­ло­ги­ја мо­же да има на емо­ци­је ма­са и ко­ли­ко је зна­ча­јан 
њен мо­би­ли­за­тор­ски по­тен­ци­јал.9) Ка­да ин­сти­ту­ци­је поч­ну 
да сла­бе и си­стем кре­не да се уру­ша­ва, све оне ко­ји се на­ла­
зе уну­тар тог си­сте­ма пре­пла­вљу­ју осе­ћа­ња стра­ха, стреп­ње 
и не­мо­ћи. У си­ту­а­ци­ји у ко­јој су љу­ди су­о­че­ни са гу­бит­ком 
кон­тро­ле и по­ја­ча­ном не­из­ве­сно­шћу, њи­хо­ве ме­ђу­соб­не ве­
зе и од­но­се све ви­ше од­ре­ђу­је и усме­ра­ва ет­нич­ко по­ре­кло, 
што до­во­ди до је­ди­ног ло­гич­ког за­кључ­ка. У пе­ри­о­ди­ма ве­
ли­ких дру­штве­них, по­ли­тич­ких и без­бед­но­сних кри­за љу­ди 
„зби­ја­ју ре­до­ве” у окви­ру сво­јих за­јед­ни­ца, окре­ћу­ћи се ка 
они­ма са ко­ји­ма де­ле по­ре­кло, је­зик, ве­ру, кул­ту­ру, си­стем 
вред­но­сти и на­чин жи­во­та, исто­вре­ме­но се уда­ља­ва­ју­ћи од 
оних код ко­јих је све то раз­ли­чи­то. Ет­нич­ки на­ци­о­на­ли­зам, 
у ова­квим тре­ну­ци­ма, пре­у­зи­ма дру­штве­ну и по­ли­тич­ку кон­
тро­лу и уз­ди­же се из­над зва­нич­них ин­сти­ту­ци­ја, уко­ли­ко оне 
не по­ка­зу­ју ин­те­ре­со­ва­ње или спо­соб­ност да за­шти­те по­себ­
не на­ци­о­нал­не ин­те­ре­се. Ово, на­рав­но, не им­пли­ци­ра и не 
зна­чи да на­ци­о­на­ли­стич­ка иде­о­ло­ги­ја по­се­ду­је моћ са­мо у 

8)	 Милена Пешић, „Национални идентитет и интеркултурни дијалог”, Национални 
интерес, бр. 2/2012, стр. 165-197, Институт за политичке студије, Београд, 2012, стр. 
184.

9)	 Више о односу етничког насиља и идентитета видети у: Јелена Вукоичић, „Етничко 
насиље и идентитет”, Политичка ревија, бр. 3, Институт за политичке студије, Београд, 
2013.
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не­ста­бил­ним си­сте­ми­ма и по­ли­тич­ком и дру­штве­ном ха­о­су. 
На­ци­о­на­ли­зам, по­го­то­во уко­ли­ко је ин­те­гри­сан у вла­да­ју­ће 
ин­сти­ту­ци­је, мо­же да има вр­ло зна­ча­јан ути­цај и у по­ли­тич­
ким си­сте­ми­ма ко­ји функ­ци­о­ни­шу бес­пре­кор­но. Ње­гов емо­
ци­о­нал­ни по­тен­ци­јал, ме­ђу­тим, да­је му по­себ­ну сна­гу у свим 
оним тре­ну­ци­ма, пе­ри­о­ди­ма и си­ту­а­ци­ја­ма у ко­ји­ма до­ла­зи 
до ја­ких, ко­лек­тив­них из­ли­ва емо­ци­ја и емо­ци­о­нал­них ре­ак­
ци­ја пра­ће­них стреп­њом, стра­хом и не­си­гур­но­шћу.

У си­ту­а­ци­ја­ма у ко­ји­ма чи­тав ко­лек­ти­ви­тет за­хва­ти та­лас осе­
ћа­ња, увек је при­су­тан и сна­жан на­ци­о­на­ли­стич­ки им­пулс, и не­
ма те иде­о­ло­ги­је ко­ја у та­квим тре­ну­ци­ма мо­же да се су­прот­ста­
ви на­ци­о­на­ли­зму. Сви они до­га­ђа­ји ко­ји има­ју сна­гу да до­пру до 
ве­ли­ког бро­ја љу­ди, би­ло да се ра­ди о по­бе­да­ма на утак­ми­ца­ма 
или по­бе­да­ма у ра­то­ви­ма, при­род­ним ка­та­стро­фа­ма или ко­ме­мо­
ра­тив­ним све­ча­но­сти­ма, про­гла­ше­њи­ма оку­па­ци­ја или про­гла­ше­
њи­ма не­за­ви­сно­сти, пра­ће­ни су на­ци­о­нал­ном еуфо­ри­јом и во­ђе­ни 
на­ци­о­на­ли­стич­ким прин­ци­пи­ма. Ет­нич­ки на­ци­о­на­ли­зам за­пра­во 
има нео­гра­ни­чен по­тен­ци­јал ка­на­ли­са­ња емо­ци­ја ма­са у окви­ру 
од­ре­ђе­них за­јед­ни­ца, а ње­го­ва сна­га за­ви­си од ве­ли­чи­не до­га­ђа­ја 
и озбиљ­но­сти си­ту­а­ци­је, ко­ји су и иза­зва­ли ини­ци­јал­ну ре­ак­ци­ју, 
од­но­сно „де­ша­ва­ње” на­ро­да. Што су раз­ме­ре де­ша­ва­ња ве­ће и дра­
ма­тич­ни­је, то је и на­ци­о­нал­ни ко­хе­зив­ни по­тен­ци­јал ја­чи.10) 

Иако су емо­ци­је при­мар­ни по­кре­та­чи у ди­на­ми­ци ет­нич­ких/
на­ци­о­нал­них од­но­са, по­себ­но у вре­ме кри­зних пе­ри­о­да, би­ла би 
ве­ли­ка гре­шка де­фи­ни­са­ти ве­зе уну­тар ет­нич­ких/на­ци­о­нал­них за­
јед­ни­ца као ис­кљу­чи­во ин­ту­и­тив­не и ира­ци­о­нал­не, за­сно­ва­не на 

10)	 Емоционална снага етничког национализма тесно је повезана са емоционалним 
капацитетом који постоји код људских бића. Другим речима, људи нису само рационална 
бића чије поступке, мотиве и циљеве усмеравају искључиво рационални, материјални 
фактори. Људи своје односе и према себи самима и према другима граде ослањајући се 
у великој мери на емоције, а сваки осећај личног и колективног идентитета највећим 
делом утемељен је управо на осећањима – Да би се идентификовали са одређеном 
категоријом или групом људи, ми морамо да гајимо позитивне емоције према њима, 
да осећамо сигурност у оквиру те заједнице и припадност њеним редовима. Треба 
истаћи да осећаји припадности и сигурности, истовремено, спадају у примарне људске 
психолошке потребе, како год појединаца, тако и код читавих заједница. Уколико се 
осећају несигурно, изопштено или изгубљено, људи неће бити у стању нормално 
да функционишу, нити да изграде и организују функционално друштво. Осећања 
припадања и сигурности такође поседују велики кохезивни потенцијал. Људи се, у 
ситуацијама које захтевају заједничко деловање, првенствено удружују са онима у 
које имају поверење и у чијем се окружењу осећају безбедно, што, у већини случајева, 
представља управо оне са којима деле етничко порекло; погледати: Gordon W. Allport, 
“The Role of Expectancy”, in War, Bramson and Goethals (eds.), Basic Books, New  York  
and London, 1964. 
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не­ким кул­тур­ним ка­рак­те­ри­сти­ка­ма у уве­ре­њу у за­јед­нич­ко по­ре­
кло. Кao што ис­ти­че  Ра­до­слав Га­ћи­но­вић, чо­век са иден­ти­те­том 
пред­ста­вља зна­ча­јан су­бје­кат дру­штва, док дру­штво са иден­ти­те­
том пред­ста­вља ста­би­лан те­мељ ин­ди­ви­ду­ал­не, со­ци­је­тал­не и на­
ци­о­нал­не без­бед­но­сти.11) Ет­нич­ки иден­ти­тет је, за­пра­во, „из­вор 
сми­сла и ис­ку­ства јед­ног на­ро­да“12), док је ет­нич­ка при­пад­ност 
основ­ни на­чин ства­ра­ња за­јед­ни­штва и ре­да из оног што би, ина­
че, био ха­ос. Сна­га ет­но-по­ли­ти­ке, ме­ђу­тим, не би по­сто­ја­ла без 
ње­них емо­ци­о­нал­них те­ме­ља, та­ко да се ет­нич­ка, од­но­сно на­ци­о­
нал­на по­ли­ти­ка нај­бо­ље мо­же де­фи­ни­са­ти као (по­бед­нич­ка) ком­
би­на­ци­ја емо­тив­ног на­бо­ја и ра­ци­о­нал­ног по­ли­тич­ког дис­кур­са. 
Ет­нич­ке и кул­тур­не ве­зе ме­ђу по­је­дин­ци­ма, на ко­ји­ма се те­ме­љи 
ет­нич­ки на­ци­о­на­ли­зам, има­ју сна­жну ра­ци­о­нал­ну и ре­ал-по­ли­тич­
ку ди­мен­зи­ју и пред­ста­вља­ју нај­оп­ти­мал­ни­ји об­лик дру­штве­ног и 
по­ли­тич­ког удру­жи­ва­ња, ко­је по­себ­но до­ла­зе до из­ра­жа­ја у пе­ри­о­
ди­ма по­ли­тич­ких кри­за и ору­жа­них су­ко­ба ка­да се у на­ци­о­нал­ним 
окви­ри­ма по­сти­же мак­си­мал­ни сте­пен хе­ге­мо­ни­је. 

4. ЕТНИЧКА И ПОЛИТИЧКА ДИМЕНЗИЈА  
НАЦИОНАЛИЗМА

Ет­нич­ки, при­мор­ди­ја­ли­стич­ки на­ци­о­на­ли­зам, иако мо­же да се 
де­фи­ни­ше и као по­ли­тич­ки фе­но­мен, су­штин­ски пред­ста­вља  иде­
о­ло­ги­ју ко­ја се кре­ће прав­цем „од­о­здо на го­ре”, иде­о­ло­ги­ју ко­ја 
из­ви­ре из на­ро­да, из ма­се, и те­ме­љи се на кул­тур­ним, ет­нич­ким 
ве­за­ма на ко­ји­ма је за­јед­ни­ца и ство­ре­на.13) Ове ве­зе омо­гу­ћа­ва­ју 
оп­ста­нак ко­лек­ти­ви­те­та у јед­ном ши­рем дру­штве­ном и др­жав­ном 
окви­ру, кул­тур­ну, еко­ном­ску и по­ли­тич­ку ор­га­ни­за­ци­ју, афир­ма­ци­
ју за­јед­нич­ког иден­ти­те­та и ја­ча­ње ме­ђу­соб­не са­рад­ње и ет­нич­ки 
мо­ти­ви­са­не ем­па­ти­је. За­хва­љу­ју­ћи сво­јим кул­тур­ним те­ме­љи­ма и 
ду­бо­кој уко­ре­ње­но­сти у иден­ти­те­ту, на­чи­ну жи­во­та и си­сте­ми­ма 
вред­но­сти при­пад­ни­ка од­ре­ђе­не ет­нич­ке за­јед­ни­це, ет­ни­ци­тет и 
ве­зе за­сно­ва­не на ње­му углав­ном успе­ва­ју у то­ме да пре­жи­ве и оп­

11)	 Радослав Гаћиновић, „Национални идентитет и безбедност модерне државе“, Наука, 
безбедност, полиција, бр. 1, стр. 17-31, Криминалистичко полицијска академија, 
Београд, 2011, стр. 17. 

12)	 Миша Стојадиновић, „Изазови формирања идентитета у савременом друштву“, 
Политичка ревија, бр. 3/2011, стр. 69-82, Институт за политичке студије, Београд, 2011, 
стр. 71.

13)	 Више о примордијализму видети у: Anthony D. Smith, National Identity, Penquin, Ham-
mondsworth, 1991, Anthony D. Smith, Nationalism, Polity Press, Cambridge, 2001. 
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ста­ну чак и у оним усло­ви­ма у ко­ји­ма не­ма­ју ни­ка­кву ин­сти­ту­ци­
о­нал­ну по­др­шку или мо­гућ­ност по­ли­тич­ке ор­га­ни­за­ци­је. Дру­гим 
ре­чи­ма, ет­нич­ки на­ци­о­на­ли­зам, у ве­ли­ком бро­ју слу­ча­је­ва, за­пра­
во пред­ста­вља ме­ха­ни­зам пре­жи­вља­ва­ња од­ре­ђе­ног ко­лек­ти­ви­те­
та чи­ја сна­га мо­же, и не мо­ра, да бу­де за­ви­сна од по­мо­ћи и по­др­
шке ин­сти­ту­ци­ја вла­сти. Ди­на­ми­ка од­но­са из­ме­ђу на­ци­о­на­ли­зма 
и по­ли­тич­ких ин­сти­ту­ци­ја за­пра­во мо­же да бу­де вр­ло ра­зно­ли­ка. 
У слу­ча­је­ви­ма у ко­ји­ма има пот­по­ру и за­шти­ту зва­нич­них ор­га­
на вла­сти, на­ци­о­на­ли­зам, са­свим при­род­но, бу­ја и ја­ча. Он­да ка­да 
се, ме­ђу­тим, над на­ци­о­нал­ном иде­о­ло­ги­јом вр­ши ре­пре­си­ја, ре­зул­
та­ти мо­гу да бу­ду опреч­ни. У не­ким слу­ча­је­ви­ма упра­во ка­да је 
про­го­њен ет­нич­ки на­ци­о­на­ли­зам не­за­у­ста­вљи­во ја­ча, у дру­ги­ма 
по­сте­пе­но од­сту­па и сла­би. Ипак, ка­да је у пи­та­њу од­нос из­ме­ђу 
на­ци­о­нал­не иде­о­ло­ги­је и ин­сти­ту­ци­ја вла­сти, по­сто­ји јед­но, го­то­
во уни­вер­зал­но, пра­ви­ло. Ду­го­трај­ни пе­ри­о­ди мар­ги­на­ли­за­ци­је, 
дис­кри­ми­на­ци­је и ре­пре­си­је од­ре­ђе­не за­јед­ни­це, у нај­ве­ћем бро­ју 
слу­ча­је­ва, до­во­де до екс­пан­зи­је на­ци­о­на­ли­зма, као и до по­ли­тич­ке 
и без­бед­но­сне кри­зе у окви­ру ко­је по пра­ви­лу, опет, до­ла­зи до ја­ча­
ња на­ци­о­нал­не иде­о­ло­ги­је. 

По­ред ет­нич­ког аспек­та на­ци­о­на­ли­зма, ко­ји нај­ви­ше по­тен­ци­
ра­ју те­о­ре­ти­ча­ри при­мор­ди­ја­ли­зма у сво­јим ана­ли­за­ма, дру­ги зна­
ча­јан аспект ове иде­о­ло­ги­је је по­ли­тич­ки, ко­ји ујед­но пред­ста­вља 
око­сни­цу мо­дер­ни­стич­ких ис­тра­жи­ва­ња. Мо­дер­ни­сти углав­ном 
не­ги­ра­ју „при­род­ност” на­ци­о­на­ли­зма, мар­ги­на­ли­зу­ју дру­штве­ну и 
по­ли­тич­ку сна­гу ет­нич­ких ве­за, као и нео­п­ход­ност по­сто­ја­ња на­
ци­ја као ко­лек­ти­ви­те­та. Са дру­ге стра­не, те­жи­ште се ста­вља на по­
ли­тич­ку ди­мен­зи­ју на­ци­о­на­ли­стич­ке иде­о­ло­ги­је ко­јом се под­сти­че 
и одр­жа­ва хо­мо­ге­ни­за­ци­ја дру­штва, нео­п­ход­на за не­сме­та­но функ­
ци­о­ни­са­ње др­жав­ног апа­ра­та и свих ин­сти­ту­ци­ја вла­сти. Иако је 
од­нос мо­дер­ни­зма пре­ма фе­но­ме­ну ет­ни­ци­те­та крај­ње про­бле­ма­
ти­чан, уло­га др­жа­ве и свих ин­сти­ту­ци­ја вла­сти у ја­ча­њу на­ци­о­на­
ли­стич­ких сна­га, на ко­јој нај­ви­ше ин­си­сти­ра мо­дер­ни­стич­ка те­о­
ри­ја, је­сте из­у­зет­но зна­ча­јан део ис­тра­жи­ва­ња на­ци­о­на­ли­зма. За­
хва­љу­ју­ћи сво­јој емо­ци­о­нал­ној ди­мен­зи­ји, на­ци­о­на­ли­зам по­се­ду­је 
огро­ман мо­би­ли­за­тор­ски по­тен­ци­јал ко­ји се вр­ло ла­ко по­ли­тич­ки 
кул­ти­ви­ше и усме­ра­ва. Из овог раз­ло­га, у пе­ри­о­ди­ма дру­штве­них, 
по­ли­тич­ких и без­бед­но­сних кри­за, ко­ји зах­те­ва­ју мак­си­ма­лан сте­
пен хо­мо­ге­ни­за­ци­је ста­нов­ни­ка од­ре­ђе­не др­жа­ве, ње­на по­ли­тич­
ка ели­та се углав­ном, без об­зи­ра на сво­ја „стан­дард­на” иде­о­ло­шка 
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опре­де­ље­ња, окре­ће на­ци­о­на­ли­зму као нај­е­фек­тив­ни­јем на­чи­ну 
по­сти­за­ња оп­штег на­ци­о­нал­ног кон­сен­зу­са око ва­жних др­жав­них 
пи­та­ња. За­хва­љу­ју­ћи свом мо­но­по­лу над ка­на­ли­ма јав­ног дис­кур­
са, као што су ме­ди­ји и обра­зо­ва­ње, власт има моћ да ин­тен­зи­ви­ра 
ја­ча­ње на­ци­о­нал­не све­сти јав­ном про­мо­ци­јом на­ци­о­нал­них вред­
но­сти.

С об­зи­ром на то да из иден­ти­фи­ка­ци­је по­је­дин­ца са ши­ром 
ет­нич­ком/на­ци­о­нал­ном за­јед­ни­цом про­из­и­ла­зи ње­го­ва или ње­на 
емо­ци­о­нал­на ве­за­ност за ту за­јед­ни­цу и ем­па­ти­ја пре­ма ње­ним 
оста­лим при­пад­ни­ци­ма, ло­гич­но је да сва­ко афир­ма­тив­но пред­
ста­вља­ње од­ре­ђе­ног ко­лек­ти­ви­те­та у јав­ном дис­кур­су до­дат­но ја­
ча ме­ђу­соб­не ве­зе ње­го­вих чла­но­ва, као и њи­хов по­зи­ти­ван од­нос 
пре­ма на­ци­ји као це­ли­ни. Зва­нич­но, ин­сти­ту­ци­о­нал­но не­го­ва­ње 
на­ци­о­нал­них вред­но­сти ја­ча сим­би­о­зу из­ме­ђу на­ци­је и др­жа­ве, 
олак­ша­ва функ­ци­о­ни­са­ње др­жав­них ин­сти­ту­ци­ја и омо­гу­ћа­ва бр­
жу на­ци­о­нал­ну мо­би­ли­за­ци­ју у слу­ча­ју без­бед­но­сних прет­њи по 
др­жав­не ин­те­ре­се. 

Сим­би­о­за из­ме­ђу на­ци­је и др­жа­ве по­сле­ди­ца је јед­но­став­не 
чи­ње­ни­це да су на­ци­о­нал­не др­жа­ве и на­ста­ле као ре­зул­тат те­
жње на­ци­о­нал­них за­јед­ни­ца да об­је­ди­не при­пад­ни­ке сво­је гру­пе 
у окви­ру јед­не те­ри­то­ри­је. На­ци­о­на­ли­зам је иде­о­ло­ги­ја ко­ја се те­
ме­љи на исто­риј­ском по­ре­клу, ет­нич­ким и кул­тур­ним ве­за­ма, као 
и на по­тре­би за за­шти­том на­чи­на жи­во­та, си­сте­ма вред­но­сти и по­
ли­тич­ких ин­те­ре­са од­ре­ђе­не на­ци­о­нал­не за­јед­ни­це. По сво­јој уну­
тра­шњој сна­зи и мо­би­ли­за­тор­ском по­тен­ци­ја­лу на­ци­о­на­ли­зам је 
не­мо­гу­ће по­ре­ди­ти са би­ло ко­јом дру­гом по­ли­тич­ком иде­о­ло­ги­јом, 
што по­себ­но до­ла­зи до из­ра­жа­ја у еко­ном­ским, по­ли­тич­ким и без­
бед­но­сним кри­за­ма, а нај­ви­ше у ору­жа­ним су­ко­би­ма, ка­да на­ци­о­
нал­на иде­о­ло­ги­ја на­про­сто ру­ши све пред со­бом, док ње­не по­ли­
тич­ке ал­тер­на­ти­ве не­ма­ју ни при­бли­жно та­ко ве­ли­ку сна­гу. 

Сна­ге на­ци­о­на­ли­зма све­сне су и по­ли­тич­ке ели­те па се та­ко, 
го­то­во по пра­ви­лу, у свим кри­зним си­ту­а­ци­ја­ма, као и у си­ту­а­ци­
ја­ма у ко­ји­ма је угро­же­на њи­хо­ва власт, окре­ћу упра­во овом иде­
о­ло­шком прав­цу. На­ци­о­на­ли­зам, бр­же од би­ло ко­је дру­ге иде­о­ло­
ги­је, по­ди­же тем­пе­ра­ту­ру јав­ног дис­кур­са и мо­би­ли­ше ма­се што 
су­штин­ски им­пли­ци­ра две ства­ри. Као пр­во, на­ци­о­на­ли­зам је 
по­ли­тич­ки нај­у­по­тре­бљи­ви­ја иде­о­ло­шка оп­ци­ја, иде­ал­на у ци­љу 
об­је­ди­ња­ва­ња раз­ли­чи­тих дру­штве­них гру­па, ма­ни­пу­ла­ци­је и по­
сти­за­ња ин­тен­зив­них ефе­ка­та у нај­кра­ћем вре­мен­ском ро­ку. Као 
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дру­го, чи­ње­ни­ца да ве­ли­ки број при­пад­ни­ка од­ре­ђе­не на­ци­о­нал­не 
за­јед­ни­це та­ко по­зи­тив­но до­жи­вља­ва ову иде­о­ло­ги­ју, од­но­сно да 
на­ци­о­на­ли­зам на­и­ла­зи на по­зи­ти­ван при­јем у ши­ро­ким на­род­ним 
ма­са­ма, по­себ­но у кри­зним пе­ри­о­ди­ма, го­во­ри упра­во у при­лог 
при­мор­ди­ја­ли­стич­ких тврд­њи о на­род­ним осно­ва­ма на­ци­о­на­ли­зма 
и искон­ској сна­зи ет­нич­ких ве­за. На­ци­о­на­ли­зам, сто­га, мо­же­мо да 
де­фи­ни­ше­мо као ет­нич­ки, кул­тур­ни и по­ли­тич­ки фе­но­мен, уте­ме­
љен на ет­нич­ким ве­за­ма, али и под­ло­жан по­ли­тич­кој ма­ни­пу­ла­ци­ји 
због из­ра­зи­тог емо­ци­о­нал­ног по­тен­ци­ја­ла. Он је, та­ко­ђе, јед­на од 
иде­о­ло­ги­ја ко­је је нај­лак­ше ин­те­гри­са­ти у по­ли­тич­ке ин­сти­ту­ци­је 
и јав­ни дис­курс, али ко­ја ујед­но, у слу­ча­ју мар­ги­на­ли­за­ци­је или 
ре­пре­си­је од стра­не зва­нич­ног еста­бли­шмен­та, мо­же са­вр­ше­но да 
функ­ци­о­ни­ше и из­ван гра­ни­ца јав­но до­зво­ље­ног дис­кур­са. Ово је, 
за­пра­во, је­дан од кључ­них ква­ли­те­та на­ци­о­на­ли­зма као „ком­би­но­
ва­ног”, ет­нич­ко-по­ли­тич­ког, иде­о­ло­шког фе­но­ме­на ко­ји се, са под­
јед­на­ко ве­ли­ком сна­гом, кре­ће у два сме­ра, од­о­здо на го­ре и од­о­зго 
на до­ле, ства­ра­ју­ћи пот­пу­ну ко­хе­зи­ју из­ме­ђу на­ро­да и вла­сти или 
функ­ци­о­ни­шу­ћи одво­је­но од зва­нич­них ин­сти­ту­ци­ја. Не­ве­за­но за 
ин­сти­ту­ци­о­нал­ну по­др­шку или не­до­ста­так исте, по­ли­тич­ке ели­те 
на­ци­о­нал­них за­јед­ни­ца у пе­ри­о­ди­ма ве­ли­ких без­бед­но­сних кри­за, 
ет­нич­ких мо­би­ли­за­ци­ја и ра­то­ва углав­ном и не­ма­ју дру­ги из­бор, 
не­го да се окре­ну на­ци­о­на­ли­зму, с об­зи­ром на чи­ње­ни­цу да је то 
је­ди­на иде­о­ло­ги­ја ко­ја има моћ да при­пад­ни­ке од­ре­ђе­ног ко­лек­ти­
ви­те­та убе­ди у нео­п­ход­ност лич­них и за­јед­нич­ких жр­та­ва у ци­љу 
за­шти­те на­ци­о­нал­них ин­те­ре­са.

5. НАЦИОНАЛНА ВС. ЛИБЕРАЛНА ДЕМОКРАТИЈА

На­кон ви­ше од два­де­сет пет го­ди­на од об­ја­вљи­ва­ња кон­тро­
верз­ног де­ла аме­рич­ког по­ли­ти­ко­ло­га Френ­си­са Фу­ку­ја­ме, „Крај 
исто­ри­је и по­след­њи чо­век”, у ко­јем је аутор пом­пе­зно и еуфо­
рич­но „на­ја­вио” ко­нач­ни, ул­ти­ма­тив­ни три­јумф ли­бе­рал­не де­мо­
кра­ти­је над свим оста­лим иде­о­ло­ги­ја­ма (укљу­чу­ју­ћи на­ци­о­на­ли­
стич­ку) ко­је су кроз вре­ме об­ли­ко­ва­ле свет­ску ци­ви­ли­за­ци­ју, ви­ше 
је не­го ја­сно због че­га ни­је за­хвал­но би­ти прог­но­сти­чар у ди­на­
мич­ној обла­сти ме­ђу­на­род­них од­но­са. Исти­ни за во­љу, сва­ки по­
ку­шај де­фи­ни­са­ња кра­ја јед­ног и по­чет­ка дру­гог пе­ри­о­да у раз­во­ју 
ме­ђу­на­род­не по­ли­ти­ке, као ко­нач­не за­вр­шни­це про­це­са гло­бал­ног 
дру­штве­ног, по­ли­тич­ког и еко­ном­ског раз­во­ја, ап­сур­дан је и нео­
др­жив сам по се­би, али про­гла­ша­ва­ти ли­бе­рал­ну де­мо­кра­ти­ју „по­
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бед­ни­ком” фи­нал­не тр­ке у бор­би за осва­ја­ње ли­дер­ске по­зи­ци­је у 
ме­ђу­на­род­ној за­јед­ни­ци, из пер­спек­ти­ве са­вре­ме­них де­ша­ва­ња на 
свет­ској по­ли­тич­кој сце­ни, али и из пер­спек­ти­ве чи­сте ло­ги­ке, зву­
чи још ап­сурд­ни­је, су­штин­ски и по­ли­тич­ки на­ив­но и по­ра­жа­ва­ју­ће 
не­на­уч­но. Ли­бе­рал­на де­мо­кра­ти­ја је иде­о­ло­ги­ја круп­ног ка­пи­та­
ла и ра­ци­о­нал­ног из­бо­ра, што не ума­њу­је њен нео­спо­ран зна­чај 
у ме­ђу­на­род­ним од­но­си­ма дру­ге по­ло­ви­не XX ве­ка, као и да­нас, 
на по­чет­ку XXI, али што, у ве­ли­кој ме­ри, ука­зу­је на ње­не кључ­не 
сла­бо­сти у по­ре­ђе­њу са иде­о­ло­ги­јом на­ци­о­на­ли­зма ко­ју је, у скла­
ду са же­ља­ма и на­да­њи­ма гло­ба­ли­ста по­пут Френ­си­са Фу­ку­ја­ме, 
вла­сни­ка круп­ног ка­пи­та­ла и свих оних чи­ји су по­ли­тич­ки ци­ље­ви 
под­ра­зу­ме­ва­ли „мр­вље­ње” и ди­со­лу­ци­ју на­ци­ја и на­ци­о­нал­них др­
жа­ва у ци­љу три­јум­фа вред­но­сти гло­ба­ли­за­ци­је, ли­бе­рал­на де­мо­
кра­ти­ја тре­ба­ло да по­ша­ље у по­ли­тич­ку исто­ри­ју. 

Да­нас је, ме­ђу­тим, ви­ше не­го ја­сно да по­чет­ком де­ве­де­се­тих 
го­ди­на про­шлог ве­ка ни­је до­шло ни до ка­квог „кра­ја исто­ри­је”, 
већ са­мо до кра­ја јед­не фа­зе у ме­ђу­на­род­ним од­но­си­ма и по­чет­ка 
дру­ге, што не пред­ста­вља ни­шта дру­го и ни­шта ви­ше не­го кла­
си­чан исто­риј­ски ци­клус. Да­нас је, та­ко­ђе, ја­сно да се чи­тав свет 
све бр­же кре­ће ка још јед­ном од „кра­је­ва исто­ри­је”, овај пут оном 
ко­ји ће озна­чи­ти по­че­так (си­гур­ног) кра­ја ли­бе­рал­не де­мо­кра­ти­
је, мо­но­по­лар­ног све­та под ап­со­лут­ном до­ми­на­ци­јом За­па­да и ве­
ли­ки по­вра­так на­ци­о­на­ли­зма на свет­ску по­ли­тич­ку сце­ну. Ја­ча­ње 
на­ци­о­на­ли­стич­ке иде­о­ло­ги­је и по­ли­ти­ке у пре­сто­ни­ца­ма ли­бе­рал­
не де­мо­кра­ти­је ши­ром За­пад­не Евро­пе и Сје­ди­ње­них Аме­рич­ких 
Др­жа­ва чи­ни се као не­за­у­ста­вљив про­цес, ко­ји тек „хва­та за­мах” и 
озбиљ­но „пре­ти” да у го­ди­на­ма и де­це­ни­ја­ма ко­је до­ла­зе по­ста­не 
из­бор ве­ћи­не у за­пад­ном све­ту. Са дру­ге стра­не, ван гра­ни­ца За­
па­да, ли­бе­рал­на де­мо­кра­ти­ја ни­ка­да и ни­је има­ла пре­ве­ли­ки ути­
цај на ши­ро­ке на­род­не ма­се, за раз­ли­ку од ет­ни­ци­те­та, кул­ту­ре, 
ре­ли­ги­је и/или на­ци­о­на­ли­зма, та­ко да се у том слу­ча­ју не мо­же 
ни го­во­ри­ти о не­ка­квим иде­о­ло­шким пре­вра­ти­ма или ра­ди­кал­ним 
про­ме­на­ма.

Бор­ба за пре­власт из­ме­ђу на­ци­о­на­ли­зма и ли­бе­рал­не де­мо­кра­
ти­је не мо­же се све­сти са­мо на бор­бу из­ме­ђу емо­ци­ја и ра­ци­ја. 
Као што је већ ис­так­ну­то, иако је на­ци­о­на­ли­стич­ка иде­о­ло­ги­ја пр­
вен­стве­но уте­ме­ље­на на емо­ци­ја­ма, она има и сна­жно упо­ри­ште 
у (пот­пу­но) ра­ци­о­нал­ној тврд­њи да на­ци­о­на­ли­зам нај­бо­ље шти­ти 
др­жав­не ин­те­ре­се јед­ног на­ро­да. Са дру­ге стра­не, и ли­бе­рал­на де­
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мо­кра­ти­ја, са сво­јим ин­ди­ви­ду­а­ли­стич­ким при­сту­пом и ин­си­сти­
ра­њем на за­шти­ти људ­ских пра­ва свих ка­те­го­ри­ја ста­нов­ни­штва и 
бор­би про­тив дис­кри­ми­на­ци­је, мо­же да од­го­во­ри на по­тре­бе свих 
оних по­је­ди­на­ца ко­ји не осе­ћа­ју пре­те­ра­ну ве­за­ност за сво­ју на­ци­
о­нал­ну за­јед­ни­цу, а уз то се на не­ки на­чин осе­ћа­ју угро­же­но као 
при­пад­ни­ци не­ке „осе­тљи­ве” дру­штве­не ка­те­го­ри­је. Гле­да­но из 
ши­ре, ко­лек­тив­не пер­спек­ти­ве, ме­ђу­тим, ли­бе­рал­на де­мо­кра­ти­ја 
не­ма шта да по­ну­ди на­ци­о­нал­ним за­јед­ни­ца­ма као ко­лек­ти­ви­те­
ти­ма, не мо­же да од­го­во­ри на за­јед­нич­ке (на­ци­о­нал­не) по­тре­бе за 
си­гур­но­шћу и при­пад­но­шћу и не мо­же, ни на је­дан на­чин, да обе­ћа 
и пру­жи за­шти­ту при­пад­ни­ци­ма јед­не на­ци­је ко­ји се на­ла­зе у по­
ли­тич­кој или без­бед­но­сној кри­зи. У овим, еви­дент­ним, сла­бо­сти­ма 
ли­бе­рал­не де­мо­кра­ти­је, ле­жи нај­ве­ћа сна­га на­ци­о­на­ли­зма и од­го­
вор на пи­та­ње ко­ја ће иде­о­ло­ги­ја до­ми­ни­ра­ти гло­бал­ном за­јед­ни­
цом у XXI ве­ку. На­ци­о­на­ли­зам је су­бјек­ти­ван и објек­ти­ван, ра­ци­о­
на­лан и ира­ци­о­на­лан, ло­гич­ки об­ја­шњив и (по­не­кад) нео­бја­шњив 
фе­но­мен, чи­ја се пред­ност у од­но­су на дру­ге иде­о­ло­шке прав­це 
на­ла­зи у син­хро­ни­за­ци­ји на­ци­о­на­ли­стич­ке иде­о­ло­ги­је са људ­ским 
емо­ци­ја­ма. Си­ро­ва сна­га на­ци­о­на­ли­зма за­пра­во и ни­је ни­шта дру­
го не­го сна­га емо­ци­ја, по­је­ди­на­ца и ко­лек­ти­ви­те­та, ко­ја ја­ча са ја­
ча­њем ин­тен­зи­те­та „тре­ну­та­ка” до­вољ­но упе­ча­тљи­вих да иза­зо­ву 
ре­ак­ци­ју ма­се. Кри­ти­ча­ри на­ци­о­на­ли­зма, упор­ни у сво­јим на­сто­ја­
њи­ма да „до­ка­жу” ње­го­ву ‘екс­трем­ну’ и ‘фа­ши­стич­ку’ при­ро­ду и 
при­ка­жу га као ана­хро­ну и пре­ва­зи­ђе­ну иде­о­ло­ги­ју, ула­жу нај­ве­ће 
на­по­ре упра­во у то да одво­је на­ци­о­нал­ну иде­ју од (на­ци­о­нал­ног) 
би­ћа по­је­ди­на­ца и чи­та­вих на­ро­да; њи­хо­во ома­ло­ва­жа­ва­ње на­ци­о­
на­ли­зма као иде­о­ло­ги­је ‘кр­ви и тла’, ко­ја под­сти­че при­ми­ти­ви­зам 
и агре­си­ју за­пра­во је ома­ло­ва­жа­ва­ње људ­ске при­ро­де као та­кве и 
под­сме­ва­ње ис­тој, што за ре­зул­тат мо­же је­ди­но да има раст по­
ра­жа­ва­ју­ћих ста­ти­стич­ких ре­зул­та­та ли­бе­рал­не де­мо­кра­ти­је ко­ја 
убр­за­но гу­би по­зи­ци­је у сво­јим не­ка­да­шњим ба­сти­о­ни­ма за­пад­ног 
ли­бе­рал­ног ка­пи­та­ли­зма. 

Тре­ба ис­та­ћи да, исти­ни за во­љу, на­ци­о­на­ли­зму у са­да­шњем 
тре­нут­ку, по­ред ње­го­ве нео­спор­не ускла­ђе­но­сти са људ­ским емо­
ци­ја­ма, у ко­рист иду и кре­та­ња у ме­ђу­на­род­ним, по­ли­тич­ким, 
дру­штве­ним и еко­ном­ским, од­но­си­ма. По­раст бро­ја ста­нов­ни­ка 
на гло­бал­ном ни­воу, све ве­ћи јаз из­ме­ђу бо­га­тих и си­ро­ма­шних, 
не­до­ста­так основ­них ре­сур­са нео­п­ход­них за жи­вот, па­ле др­жа­ве 
и ве­ли­ке ми­гра­ци­је (до­ми­нант­но) му­сли­ман­ског ста­нов­ни­штва у 
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бо­га­те зе­мље за­пад­не Евро­пе уз све ве­ћи раст вер­ског (ислам­ског) 
екс­тре­ми­зма и гло­бал­не, те­ро­ри­стич­ке прет­ње, пред­ста­вља­ју кон­
ти­ну­и­ра­но до­ли­ва­ње „уља на ва­тру” и европ­ских и мно­гих дру­гих 
на­ци­о­на­ли­за­ма. Сви по­сто­је­ћи дру­штве­ни, по­ли­тич­ки и еко­ном­
ски гло­бал­ни фак­то­ри по­ка­зу­ју у прав­цу бу­ду­ћих  су­ко­ба огром­ног 
и ра­сту­ћег бро­ја ста­нов­ни­ка пла­не­те Зе­мље за све ма­ње ре­сур­са, 
под ути­ца­јем ве­ли­ких кли­мат­ских про­ме­на, екс­трем­них иде­о­ло­ги­
ја и број­них на­сил­них кон­фли­ка­та. У тим су­ко­би­ма по­је­дин­ци и 
за­јед­ни­це ће се оку­пља­ти и гру­пи­са­ти око оних из­во­ра иден­ти­те­та 
ко­ји им пру­жа­ју осе­ћа­ња си­гур­но­сти и при­пад­но­сти; љу­ди ће се 
све ви­ше окре­та­ти ка они­ма са ко­ји­ма де­ле ет­нич­ко по­ре­кло, је­зик, 
кул­ту­ру, ве­ру, на­чин жи­во­та и си­стем вред­но­сти, а све ви­ше уда­ља­
ва­ти од оних ко­ји су им раз­ли­чи­ти. Ствар­на или за­ми­шље­на крв­на 
ве­за ко­ја на­ци­је по­ве­зу­је кроз вре­ме и про­стор, ко­ја нас под­се­ћа на 
жр­тве на­шег на­ро­да кроз исто­ри­ју, али и на то да са­мо због „кр­ви” 
и ми, у не­ком тре­нут­ку, мо­же­мо да по­ста­не­мо жр­тве, по­ста­је и по­
ста­ја­ће све ја­ча. На кра­ју кра­је­ва, ту и ле­жи јед­но­став­на де­фи­ни­ци­
ја овог за­мр­ше­ног фе­но­ме­на. На­ци­о­на­ли­зам је ви­ше од док­три­не, 
ви­ше од по­ли­ти­ке, ви­ше од иде­о­ло­ги­је, па зва­ла се она иде­о­ло­ги­ја 
‘кр­ви и тла’ или би­ло ка­ко дру­га­чи­је – На­ци­о­на­ли­зам је крв, а ни­
шта нас као крв не об­ли­ку­је, крв у сва­ком мо­гу­ћем сми­слу те ре­чи. 
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Jelena Vukoicic

THE POWER OF NATIONALISM

Resume
Na­ti­o­na­lism re­pre­sents one of the most im­por­tant and in­
flu­en­tial so­cial and po­li­ti­cal phe­no­me­na in the mo­dern 
world. The main re­a­son be­hind the po­wer and in­flu­en­ce of 
this ide­o­logy is the fact that it is both et­hnic and po­li­ti­cal, 
un­li­ke most ot­her ide­o­lo­gi­es which only ha­ve a po­li­ti­cal 
di­men­sion. The et­hnic/emo­ti­o­nal di­men­sion of the na­ti­o­
na­list ide­o­logy ena­bles pe­o­ple to bond and iden­tify with 
the ot­hers who sha­re the sa­me et­hnic/cul­tu­ral bac­kgro­und. 
This bond can, and in most ca­ses do­es, play a cru­cial ro­le 
in the cre­a­tion of sta­ble so­ci­e­ti­es and sta­ble sta­tes in which 
the ma­jo­rity of the pe­o­ple stand for the sa­me na­ti­o­nal va­
lu­es and are ready to de­fend them. On the ot­her hand, the 
po­li­ti­cal di­men­sion of na­ti­o­na­lism is al­so of gre­at im­por­
tan­ce. Na­ti­o­na­lism, mostly be­ca­u­se of its et­hnic/emo­ti­o­nal 
na­tu­re, can be used by the po­li­ti­ci­ans in po­wer to gat­her 
the po­pu­la­tion aro­und the sa­me (na­ti­o­nal) goal. This has 
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ex­tre­me im­por­tan­ce in the pe­ri­ods of cri­sis, espe­ci­ally in 
the pe­ri­ods of con­flicts and wars, when na­ti­o­na­list ide­o­
logy can em­po­wer the na­tion and pro­vi­de it with sub­stan­
tial re­a­sons to stand up for what it be­li­e­ves in and fight for 
it. Fa­ced with a pos­si­ble era­di­ca­tion of the­ir cul­tu­re and 
na­ti­o­nal va­lu­es pe­o­ple na­tu­rally tend to start iden­tifying 
them­sel­ves in et­hnic and na­ti­o­nal terms. The ot­her re­a­son 
for the emp­ha­sis on a sha­red cul­tu­re in the ti­mes of cri­sis is 
its bon­ding po­wer. The sen­se of “the com­mu­nity” and the 
bo­ost of the mo­ra­le is furt­her en­han­ced by the emp­ha­sis 
on all the sha­red tra­its of an et­hnic gro­up or a na­tion, par­
ti­cu­larly tho­se that ma­ke it di­stin­gu­is­ha­ble and dif­fe­rent 
from an enemy. For the­se re­a­sons the na­ti­o­na­lism is clo­
sely re­la­ted to con­flicts and wars, and it al­ways thri­ves in 
the pe­ri­ods of cri­sis. The emo­ti­o­nal po­wer of na­ti­o­na­lism 
is one of its most im­por­tant cha­rac­te­ri­stics and one of its 
most cu­cial qu­a­li­ti­es which will de­ter­mi­ne its key ro­le in 
the fu­tu­re of the world po­li­tics. On the ot­her hand, its main 
ri­val, the li­be­ral de­moc­racy, can­not, in any way, com­pa­re 
to na­ti­o­na­lism when it co­mes to the emo­ti­o­nal ap­peal, for 
it do­es not ha­ve any. Li­be­ral de­moc­racy is a ra­ti­o­nal ide­o­
logy, com­ple­tely strip­ped of emo­ti­ons and sub­stan­ce, and 
the­se are the main re­a­sons be­ca­u­se of which it is lo­o­sing 
the po­wer and will con­ti­nue to do so in the fu­tu­re. At the 
sa­me ti­me, in the si­tu­a­tion whe­re the glo­bal com­mu­nity is 
pla­qu­ed with po­werty, hu­ge mi­gra­ti­ons from the war torn 
and po­or re­gi­ons to the rich We­stern Euro­pe, ri­sing thre­at 
of re­li­gi­o­us ex­tre­mism and ter­ro­rism, and the ri­se of the 
po­pu­la­tion, the ap­peal of na­ti­o­na­list ide­o­logy will con­ti­
nue to ri­se, as mo­re and mo­re na­ti­ons will feel thre­a­te­ned 
by the tec­to­nic mo­ve­ments in the world po­li­tics. As na­ti­
o­na­lism is the ide­o­logy dri­ven by fe­ar and in­se­cu­rity, it 
will pro­bably, in ti­me, be­co­me the cho­i­ce of the ma­jo­ri­ti­es 
wor­ldwi­de.  
Key words: Na­ti­o­na­lism, ide­o­logy, et­hnic gro­up/na­tion, 
na­ti­o­nal sta­te, po­li­tics, iden­tity, li­be­ral de­moc­racy. 
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