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ВА­ХА­БИЈ­СКИ ПО­КРЕТ КАО ПРЕ­ПРЕ­КА 
РАЗВОЈA КОН­СО­ЦИ­ЈА­ТИВ­НЕ ­

ДЕ­МО­КРА­ТИ­ЈЕ У БО­СНИ И ХЕР­ЦЕ­ГО­ВИ­НИ
Са­же­так

Бо­сна и Хер­це­го­ви­на је сло­же­на др­жа­ва и сво­је­вр­сни 
екс­пе­ри­мент мо­гу­ћег за­јед­нич­ког жи­во­та му­сли­ма­на и 
хри­шћа­на у окви­ру јед­не др­жа­ве пре­ма кри­те­ри­ју­ми­ма 
ли­бе­рал­не за­пад­не де­мо­кра­ти­је. Као та­ква, она и по­сле 
два­де­сет го­ди­на од пот­пи­си­ва­ња Деј­тон­ског ми­ров­ног 
спо­ра­зу­ма, тра­жи ме­ха­ни­зме по­мо­ћу ко­јих би мо­гла да 
функ­ци­о­ни­ше као кон­со­ци­ја­тив­на де­мо­кра­ти­ја мо­дер­
ног за­пад­ног ти­па. Уз све про­бле­ме ко­ји је пра­те на 
овом пу­ту, има­мо и јед­ну но­ву дру­штве­ну по­ја­ву, ко­ја 
је би­ла не­ка­рак­те­ри­стич­на за ове про­сто­ре све до гра­
ђан­ског ра­та де­ве­де­се­тих го­ди­на два­де­се­тог ве­ка, а то 
је по­ја­ва ва­ха­биј­ског по­кре­та. Циљ ра­да је по­ку­шај до­
во­ђе­ња у ве­зу ва­ха­биј­ског по­кре­та и ње­го­вог кон­цеп­
та функ­ци­о­ни­са­ња др­жа­ве са јед­не стра­не и по­ку­ша­ја 
фор­ми­ра­ња мо­дер­не кон­со­ци­ја­тив­не де­мо­кра­ти­је у Бо­
сни и Хер­це­го­ви­ни са дру­ге стра­не. Са­ма су­шти­на кон­
со­ци­ја­тив­не де­мо­кра­ти­је је­сте де­ло­ва­ње ра­зних сег­ме­
на­та дру­штва на прин­ци­пи­ма то­ле­ран­ци­је, до­го­ва­ра­ња 
и ува­жа­ва­ња ин­те­ре­са раз­ли­чи­тих гру­па у јед­ној др­жа­
ви. Са дру­ге стра­не, са при­пад­ни­ци­ма ва­ха­биј­ског по­
кре­та ни­је мо­гу­ће спро­во­ђе­ње у де­ло ових прин­ци­па, 
јер они за­у­зи­ма­ју је­дан то­та­ли­та­ран став ка­ко тре­ба да 
бу­де ор­га­ни­зо­ва­но дру­штво и не по­се­ду­ју ни ми­ни­мум 
усло­ва за ува­жа­ва­ње дру­гог ми­шље­ња. Из ово­га про­
из­и­ла­зи да је ва­ха­биј­ски по­крет у сво­јој су­шти­ни ан­ти­
де­мо­крат­ски устро­јен, а са­мим тим и ан­ти­деј­тон­ски и 
да је не­мо­гу­ћа ко­ег­зи­стен­ци­ја ова два мо­де­ла у окви­ру 
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јед­не др­жа­ве. За­кљу­чак ко­ји се на­ме­ће је да ће Бо­сна и 
Хер­це­го­ви­на би­ти све да­ље од мо­де­ла мо­дер­не кон­со­
ци­ја­тив­не де­мо­кра­ти­је и гра­ђан­ске др­жа­ве у оној ме­ри 
у ко­јој на ње­ној те­ри­то­ри­ји бу­де ја­чао ва­ха­биј­ски по­
крет и иде­је за ко­је се он за­ла­же.
Кључ­не ре­чи: Ва­ха­би­је, Бо­сна и Хер­це­го­ви­на, гра­ђан­
ска др­жа­ва, кон­со­ци­ја­тив­на де­мо­кра­ти­ја, ислам, му­
сли­ма­ни.

1. ВА­ХА­БИЈ­СКИ ПО­КРЕТ ­
У БО­СНИ И ХЕР­ЦЕ­ГО­ВИ­НИ

Rас­ко­ли у окви­ру исла­ма по­сто­је још од вре­ме­на на­стан­ка ове 
ре­ли­ги­је. На­кон смр­ти По­сла­ни­ка Му­ха­ме­да 632. го­ди­не, по­

ве­ле су се рас­пра­ве ме­ђу му­сли­ма­ни­ма ко би тре­ба­ло да бу­де на 
че­лу за­јед­ни­це ка­ко би се на­ста­ви­ла ми­си­ја ши­ре­ња Ала­хо­ве ве­ре. 
По­што Му­ха­мед ни­је имао му­шких по­то­ма­ка, му­сли­ман­ска за­јед­
ни­ца се по­де­ли­ла на не­ко­ли­ко стру­ја, та­ко да од са­мог на­стан­ка 
исла­ма по­сто­ји ви­ше усме­ре­ња у окви­ру ове ре­ли­ги­је.1) Сви­ма до­
бро по­зна­та по­де­ла у му­сли­ман­ском све­ту је­сте она на два нај­ве­ћа 
усме­ре­ња, су­ни­те и ши­и­те.2) Ме­ђу­тим и у окви­ру са­мог су­нит­ског 
усме­ре­ња по­сто­је но­ве по­де­ле, па та­ко и има­мо ва­ха­би­зам као је­
дан од пра­ва­ца и ту­ма­че­ња об­ја­ве по­сла­ни­ка Му­ха­ме­да у окви­ру 
са­вре­ме­ног исла­ма. Овај пра­вац пред­ста­вља но­ви дру­штве­ни фе­
но­мен на про­сто­ру Бо­сне и Хер­це­го­ви­не. Као та­кав он пред­ста­вља 
ве­ли­ку не­по­зна­ни­цу ка­ко код гра­ђа­на та­ко и код ели­те, што отва­ра 
мно­го про­сто­ра за раз­не зло­у­по­тре­бе од стра­не мно­гих дру­штве­
них су­бје­ка­та у дру­штву. 

Све до вер­ског и гра­ђан­ског ра­та де­ве­де­се­тих го­ди­на два­де­се­
тог ве­ка на овим про­сто­ри­ма је ег­зи­сти­рао ислам у две ва­ри­јан­те. 
Био је при­су­тан су­нит­ски ислам ха­не­фиј­ског фик­ха,3) за ко­ји мо­
же­мо ре­ћи да је тра­ди­ци­о­нал­на фор­ма исла­ма за ове про­сто­ре и 
ко­ји се раз­вио за­хва­љу­ју­ћи осва­ја­њи­ма Осман­ске ца­ре­ви­не. Ова 

1)	 Дарко Танасковић, Ислам: догма и живот, Српска књижевна задруга, Београд, 2008, 
стр. 161.

2)	 Више о поделама на суните и шиите и политичким импликацијама истих, погледати 
у: Живојин Ђурић, Владимир Ајзенхамер, „Утицај исламских раскола на формирање 
политичких система Саудијске Арабије и Ирана“, Политичка ревија, Институт за 
политичке студије, Београд, бр. 03/2011, стр. 311-338.

3)	 Мирољуб Јевтић, Политикологија религије, Центар за проучавање религије и верску 
толеранцију, Београд, 2009, стр. 286.
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фор­ма исла­ма је и да­нас до­ми­нант­на и у ор­га­ни­за­ци­о­ном сми­слу 
је пред­ста­вље­на у Ислам­ској за­јед­ни­ци Бо­сне и Хер­це­го­ви­не (ИЗ 
БиХ), ко­ја по­кри­ва це­лу те­ри­то­ри­ју др­жа­ве са сво­јим џе­ма­ти­ма. 
Ова фор­ма исла­ма је она ко­јој при­па­да и ко­ју ис­по­ве­да нај­ве­ћи број 
му­сли­ма­на у БиХ. По­ред су­ни­та ха­не­фиј­ског фик­ха, на про­сто­ри­
ма бив­ше Ју­го­сла­ви­је, а са­мим тим и Бо­сне и Хер­це­го­ви­не, тра­ди­
ци­о­нал­но су при­сут­ни и дер­ви­шки ре­до­ви.4) Ова фор­ма исла­ма је 
по­себ­на ва­ри­јан­та са осо­бе­но­сти­ма ко­је се у зна­чај­ној ме­ри раз­ли­
ку­ју од ха­не­фиј­ског су­ни­зма упра­во због сво­је ми­стич­но­сти и од­
ре­ђе­них при­ме­са у уче­њу ко­је су за ха­не­фи­је рав­не из­да­ји и од­сту­
па­њу од зва­нич­не и до­зво­ље­не фор­ме ис­по­ља­ва­ња и прак­ти­ко­ва­ња 
исла­ма. Упра­во због то­га је зва­нич­на Ислам­ска за­јед­ни­ца у бив­шој 
Ју­го­сла­ви­ји још 1952. го­ди­не из свог са­ста­ва из­ба­ци­ла дер­ви­шке 
ре­до­ве ко­ји су се ор­га­ни­зо­ва­ли у За­јед­ни­цу ислам­ских дер­ви­шких 
ре­до­ва Али­је 1974. го­ди­не (ЗИ­ДРА). 

По­ред ове две основ­не ва­ри­јан­те, по­сто­ја­ли су и из­ве­сни по­
ку­ша­ји про­до­ра ши­ит­ског исла­ма и то не­по­сред­но пре кри­зе и раз­
би­ја­ња Ју­го­сла­ви­је. Ова по­ја­ва је има­ла од­ре­ђе­ни зна­чај код по­је­
ди­них му­сли­ман­ских ин­те­лек­ту­а­ла­ца, ко­ји су под ути­ца­јем Ира­на, 
по­че­ли да при­хва­та­ју ову ва­ри­јан­ту исла­ма. Ме­ђу­тим, иако и да­нас 
ова ва­ри­јан­та по­сто­ји и има од­ре­ђе­ни број при­ста­ли­ца, она се ни­
ка­да ни­је ин­ста­ли­ра­ла и учвр­сти­ла на овим про­сто­ри­ма у не­ком 
зна­чај­ни­јем оби­му ко­ји би био до­во­љан да о њој де­таљ­ни­је рас­
пра­вља­мо.

Ме­ђу­тим, оно што је из­у­зет­но зна­чај­но за наш рад је­сте да је 
од де­ве­де­се­тих го­ди­на два­де­се­тог ве­ка на овим про­сто­ри­ма при­
сут­на фор­ма су­нит­ског исла­ма ко­ја сво­је ту­ма­че­ње ве­ре те­ме­љи 
на уче­њу Му­ха­ме­да ибн Аб­дул-Вах­ха­ба (1703-1792). Ова фор­ма 
исла­ма је не­тра­ди­ци­о­нал­на за про­сто­ре Бо­сне и Хер­це­го­ви­не и као 
та­ква иза­зи­ва по­себ­ну па­жњу дру­штва.5) На ову па­жњу су по­себ­
но ути­ца­ла два фак­то­ра. Пр­ви се од­но­си на ма­сов­ност по­кре­та, а 
дру­ги на уме­ша­ност ње­го­вих при­пад­ни­ка у ви­ше те­ро­ри­стич­ких 
ака­та у по­след­њих не­ко­ли­ко го­ди­на. Што се ти­че ма­сов­но­сти, ја­
ко је за­ни­мљи­во да ве­ли­ки број мла­дих му­сли­ма­на у БиХ при­ла­зи 
ва­ха­биј­ском по­кре­ту, што нас на­во­ди на за­кљу­чак да они да­ју не­ке 

4)	 Исто, стр. 222.
5)	 Велизар Антић, „Утицај вехабизма на културу муслимана у БиХ“, у зборнику: 

Религијска култура (приредио Драгољуб Ђорђевић), Лесковачки културни центар, 
Лесковац, 2015, стр. 367.
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од­го­во­ре и ну­де од­ре­ђе­не ал­тер­на­ти­ве по­сто­је­ћој ИЗ БиХ, за­хва­
љу­ју­ћи че­му до­ла­зе до ве­ћег бро­ја но­вих при­ста­ли­ца. У све­ту ко­
јим до­ми­ни­ра са­вре­ме­на тех­но­ло­ги­ја и ме­то­де ко­му­ни­ка­ци­ја пу­тем 
ин­тер­не­та, па­да у во­ду тврд­ња да се ра­ди о не­пи­сме­ним и нео­ба­ве­
ште­ним љу­ди­ма и они­ма ко­ји су за­лу­та­ли ме­ђу ре­до­ве ва­ха­би­ја. У 
по­след­ње вре­ме ово ми­шље­ње по­чи­ње по­ла­ко да се ме­ња, иако је 
до ско­ро оно би­ло ап­со­лут­но до­ми­нант­но, ка­ко код обич­ног на­ро­да 
та­ко и код оних ко­ји су се ба­ви­ли про­у­ча­ва­њем овог фе­но­ме­на. На­
ше ми­шље­ње је да се ра­ди о ја­ко озбиљ­ном фе­но­ме­ну ко­ме се мо­ра 
по­све­ти­ти мно­го ве­ћа па­жња не­го што је то до са­да био слу­чај. На 
ова­кав за­кљу­чак нас, по­ред ма­сов­но­сти ко­ју по­крет оства­ру­је, по­
себ­но на­во­ди дру­ги фак­тор ко­ји смо на­ве­ли, а ко­ји се од­но­си на те­
ро­ри­стич­ке ак­тив­но­сти у ко­је су уме­ша­ни при­пад­ни­ци ва­ха­биј­ског 
по­кре­та. На­и­ме, ови ак­ти те­ро­ри­зма су у по­чет­ку би­ли ор­га­ни­зо­ва­
ни пре све­га на те­ри­то­ри­ји Фе­де­ра­ци­је Бо­сне и Хер­це­го­ви­не, али 
до­га­ђај из апри­ла 2015. и на­пад на по­ли­циј­ску ста­ни­цу у Звор­ни­ку 
од стра­не при­пад­ни­ка ва­ха­биј­ског по­кре­та нас упо­зо­ра­ва да ни Ре­
пу­бли­ка Срп­ска ни­је иму­на на евен­ту­ал­не те­ро­ри­стич­ке на­па­де у 
бу­дућ­но­сти. 

У гра­ђан­ском и вер­ском ра­ту ко­ји се во­дио на овим про­сто­
ри­ма, пред­став­ни­ци Бо­шња­ка су овај рат у му­сли­ман­ском све­ту 
пред­ста­ви­ли као рат из­ме­ђу хри­шћа­на и му­сли­ма­на. Сход­но то­
ме, они су упу­ти­ли по­зив свим му­сли­ма­ни­ма све­та да у скла­ду са 
сво­јим мо­гућ­но­сти­ма по­мог­ну му­сли­ма­не у БиХ ко­ји су се, пре­
ма њи­хо­вом ми­шље­њу, на­шли у смрт­ној опа­сно­сти од сво­јих хри­
шћан­ских ком­ши­ја. По­зив је на­и­шао на по­зи­ти­ван од­го­вор мно­гих 
му­сли­ман­ских зе­ма­ља у све­ту ко­је су у ме­ђу­на­род­ним од­но­си­ма 
за­сту­па­ле ин­те­ре­се му­сли­ма­на у БиХ и отво­ре­но се ста­ви­ле на њи­
хо­ву стра­ну.6) Ту пре све­га ми­сли­мо на Тур­ску, јер је она на од­ре­
ђе­ни на­чин нај­бли­жа ве­ли­ка му­сли­ман­ска зе­мља, а и за­хва­љу­ју­ћи 
Осман­ли­ја­ма на ове про­сто­ре је и до­шао ислам. Ме­ђу­тим, по­моћ 
је сти­гла и од стра­не мно­гих арап­ских зе­ма­ља ко­је су ко­ри­сти­ле 
сво­је еко­ном­ске ве­зе и сна­гу да на ме­ђу­на­род­ном пла­ну ути­чу на 

6)	 Jaafar Abdulmahdi Saheeb, „Arab views on Balkans′ moslems: an attempt at shedding 
more light of the role of islamic fundamentalists“, Политикологија религије, Центар за 
проучавање религије и верску толеранцију, Београд, бр. 01/2008, стр. 65. У чланку 
нам аутор наводи велики број примера како су се током верског рата у БиХ понашали 
многи писци у арапском свету и како су измишљали и лажно представљали ситуацију 
на терену како би јавно мњење упознали са „страдањем“ муслимана у БиХ.
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зе­мље ко­је до­но­се од­лу­ке ка­ко би по­мо­гле му­сли­ма­ни­ма.7) По­ред 
ове ди­пло­мат­ске офан­зи­ве из арап­ских зе­ма­ља у БиХ сти­же и ве­
ли­ки број му­џа­хе­ди­на ко­ји су на овим про­сто­ри­ма би­ли пот­пу­на 
но­ви­на.8) Ме­ђу­тим, оно што је ин­те­ре­сант­но и за наш рад од из­у­
зет­не ва­жно­сти је чи­ње­ни­ца да се ве­ли­ки број му­џа­хе­ди­на на­кон 
за­вр­шет­ка ра­та ни­је вра­тио у зе­мље из ко­јих је до­шао, већ су мно­ги 
оста­ли да жи­ве у БиХ и ов­де су осно­ва­ли сво­је по­ро­ди­це. Као на­
гра­ду за уче­ство­ва­ње у ра­ту на стра­ни му­сли­ма­на, од бо­шњач­ких 
по­ли­ти­ча­ра су до­би­ли др­жа­вљан­ства БиХ и пот­пу­но ле­гал­но на­
ста­ви­ли да жи­ве у овој др­жа­ви. Ме­ђу нај­за­слу­жни­је за до­би­ја­ње 
др­жа­вљан­ста­ва и при­хва­та­ње му­џа­хе­ди­на као сво­је бра­ће у ве­ри 
спа­да Али­ја Изет­бе­го­вић, ко­ји је у вре­ме на­кон за­вр­шет­ка гра­ђан­
ског ра­та био нај­зна­чај­ни­ји му­сли­ман­ски по­ли­ти­чар у БиХ. 

По­ред ове чи­ње­ни­це да је ве­ли­ки број му­џа­хе­ди­на остао и 
на­кон ра­та у БиХ, јед­на­ко зна­ча­јан је и фак­тор да су му­џа­хе­ди­ни 
до­не­ли и ва­ха­биј­ско усме­ре­ње у исла­му ко­је се у од­ре­ђе­ној ме­ри 
раз­ли­ко­ва­ло од оног ко­је су до та­да упра­жња­ва­ли тра­ди­ци­о­нал­
ни му­сли­ма­ни. Ва­ха­би­зам се, за раз­ли­ку од ши­и­зма, мно­го лак­ше 
укло­пио и „при­мио“ код бо­сан­ско-хер­це­го­вач­ких му­сли­ма­на због 
чи­ње­ни­це да се ра­ди о јед­ној фор­ми су­нит­ског исла­ма ко­ме при­
па­да­ју и тра­ди­ци­о­нал­ни му­сли­ма­ни овог про­сто­ра. Ва­ха­би­зам, ко­
ји по­ве­зу­је­мо са Му­ха­ме­дом ибн Аб­дул-Вах­ха­бом, ислам­ским ре­
фор­ма­то­ром из 18. ве­ка из Са­у­диј­ске Ара­би­је је за­го­ва­рао вра­ћа­ње 
из­вор­ном уче­њу исла­ма из вре­ме­на по­сла­ни­ка Му­ха­ме­да и пр­вих 
пра­вед­них ха­ли­фа.9) Осно­ва ње­го­вог уче­ња ле­жа­ла је у су­прот­ста­
вља­њу свим вр­ста­ма но­во­та­ри­ја, пра­зно­вер­ја и дру­гих тра­ди­ци­
о­нал­них арап­ских ве­ро­ва­ња ко­ја, пре­ма ње­го­вом ми­шље­њу, ни­су 
би­ла у скла­ду са из­вор­ним Му­ха­ме­до­вим про­по­ве­ди­ма. При­ста­ли­
це Му­ха­ме­да ибн Аб­дул-Вах­ха­ба су се на­зи­ва­ле се­ле­фи­је од­но­сно 
„они ко­ји сле­де сво­је до­бре прет­ход­ни­ке“, да­ју­ћи та­ко се­би ауто­ри­
тет пра­вих му­сли­ма­на.10) Ме­ђу­тим, њи­хо­ви про­тив­ни­ци ни­су при­
хва­та­ли овај на­зив и на­зи­ва­ли су их ва­ха­би­је. Овај по­крет у вре­ме 

7)	 Darko Trifunović, Milan Mijalkovski, „Terrorist threats by Balkans radical islamist to 
international security“, Политикологија религије, Центар за проучавање религије и 
верску толеранцију, Београд, бр. 02/2014, стр. 292.

8)	 Јирген Елзесер, Џихад на Балкану: како је џихад стигао у Европу?, Јасен, Београд, 
2006. стр. 59.

9)	 Bilal Hođić, Propaganda ili da’vet, Zvanična internet stranica Islamske zajednice u Bosni 
i Hercegovini, http://www.rijaset.ba/index.php?option=com_content&view=article&id=1 
4160:propaganda-ili-da-vet&catid=31&Itemid=602, 15/5/2016.

10)	 Мухамед Наср, „Вехабије као продужетак селефије?“, Политичка ревија, Институт за 
политичке студије, Београд, бр. 2/2012, стр. 283.
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на­стан­ка ни­је био је­ди­ни у ислам­ском све­ту и пред­ста­вљао је јед­ну 
од мно­го ва­ри­јан­ти сво­је­вр­сног од­го­во­ра ислам­ског све­та на иде­је 
За­па­да ко­је су про­ди­ра­ле све ви­ше у овај део све­та.11) Као та­кав он 
се за­ла­гао за ислам­ску об­но­ву, пре­по­род и у од­ре­ђе­ном сми­слу ре­
фор­му. Упра­во у овом на­ве­де­ном ми и ви­ди­мо нај­зна­чај­ни­ји раз­лог 
ши­ре­ња овог по­кре­та и ње­го­вог ома­со­вља­ва­ња у БиХ. На­и­ме, он у 
очи­ма мно­гих му­сли­ма­на пред­ста­вља пра­ви и бес­ком­про­ми­сни од­
го­вор на раз­не при­ти­ске хри­шћан­ског За­па­да пре­ма му­сли­ма­ни­ма. 
Као та­кав пред­ста­вља од­бра­ну оног пра­вог иден­ти­те­та му­сли­ма­на 
ка­ко га до­жи­вља­ва­ју мно­ги мла­ди му­сли­ма­ни да­нас, али са дру­
ге стра­не јед­ним сво­јим де­лом при­па­да и фун­да­мен­та­ли­стич­ком 
по­кре­ту јер ко­ри­сти та­кве ме­то­де ко­је су ка­рак­те­ри­стич­не за ове 
по­кре­те.12)

Олак­ша­ва­ју­ћа окол­ност за ши­ре­ње ва­ха­биј­ског по­кре­та се на­
ла­зи у чи­ње­ни­ци да је он зва­нич­на, др­жав­на ре­ли­ги­ја у Са­у­диј­
ској Ара­би­ји. Ова зе­мља оства­ру­је зна­ча­јан еко­ном­ски на­пре­дак 
за­хва­љу­ју­ћи пре све­га огром­ним ре­зер­ва­ма наф­те ко­ји­ма рас­по­ла­
же. Еко­ном­ску моћ ко­ју по­се­ду­је до­брим де­лом ко­ри­сти ка­ко би 
оства­ри­ла што ве­ћи ути­цај ши­ром му­сли­ман­ског све­та, и то пре 
све­га про­мо­ви­са­њем свог на­чи­на ту­ма­че­ња исла­ма и ме­ђу оним 
му­сли­ма­ни­ма ко­ји ни­су тра­ди­ци­о­нал­но би­ли ве­за­ни за ову ва­ри­
јан­ту исла­ма. Упра­во је то слу­чај и са Бо­сном и Хер­це­го­ви­ном и 
сна­жним на­прет­ком ко­ји овај по­крет оства­ру­је на овим про­сто­ри­
ма.13)

Са те­о­ло­шке стра­не по­сма­тра­но, ва­ха­би­зам је усме­ре­ње у 
окви­ру исла­ма ко­је при­па­да хан­ба­лит­ској шко­ли су­нит­ског исла­ма. 
Ова шко­ла је при­зна­та као јед­на од че­ти­ри ис­прав­не вер­ске шко­ле. 
Су­штин­ска дог­мат­ска раз­ли­ка се огле­да у чи­ње­ни­ци да је Ибн Хан­
бал (789-855) од­би­јао сло­бод­но ми­шље­ње су­ди­ја, за­сни­ва­ју­ћи сво­
је уче­ње ис­кљу­чи­во на Ку­ра­ну и су­ни.14) Та­ко­ђе, хан­ба­ли­ти не при­

11)	 Џон Л. Еспозито, Исламска претња – мит или стварност?, Просвета, Београд, 1994, 
стр. 62.

12)	 Више о фундаменталистичким покретима који су активни у демократским политичким 
системима видети у: Lucca Ozzano, „Religious Fundamentalism and democracy“, 
Политикологија религије, Центар за проучавање религије и верску толеранцију, 
Београд, бр. 01/2009, стр. 127-153.

13)	 Више о финансијској подршци муслиманима у Европи видети у: Зоран Милошевић, 
„Европска унија и ислам“, Српска политичка мисао, Институт за политичке студије, 
Београд, бр. 02/2012, стр. 264.

14)	 Енциклопедија живих религија, друго фототипско, допуњено издање, Нолит, Београд, 
2004, стр. 281.
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зна­ју ни уло­гу кон­сен­зу­са (иџ­ме) у до­но­ше­њу по­је­ди­них спор­них 
од­лу­ка, док су ха­не­фи­ти, ко­ји пред­ста­вља­ју тра­ди­ци­о­нал­ну фор­му 
исла­ма на овим про­сто­ри­ма, при­хва­ти­ли уло­гу ислам­ских прав­них 
ауто­ри­те­та и њи­хов зна­чај при­ли­ком до­но­ше­ња од­ре­ђе­них од­лу­
ка.15) Та­ко да основ­ни ка­мен спо­ти­ца­ња ни­је дог­мат­ски и ле­жи у 
на­чи­ну на ко­ји ва­ха­би­је же­ле да оства­ре ре­фор­ме у дру­штву, од­но­
сно њи­хов при­ступ у ма­ни­фе­сто­ва­њу исла­ма у да­на­шњим усло­ви­
ма до­во­ди до про­бле­ма и су­ко­ба са дру­гим му­сли­ма­ни­ма. Ва­ха­би­је 
су на­сто­ја­ле да про­ме­не спо­ља­шње ма­ни­фе­ста­ци­је исла­ма, што се 
пре све­га од­но­си­ло на из­глед и оде­ва­ње, ми­сле­ћи да са тим по­вр­
шин­ским про­ме­на­ма до­ла­зи и до уну­тра­шње тран­сфор­ма­ци­је.16) Са 
дру­ге стра­не, ис­по­ве­да­ње ве­ре на овај на­чин, си­лом су на­ме­та­ли 
оста­лим му­сли­ма­ни­ма што је во­ди­ло до су­ко­ба ме­ђу њи­ма. По­што 
су и ха­не­фит­ска и хан­ба­лит­ска фор­ма су­нит­ске вер­зи­је ту­ма­че­ња 
исла­ма, чи­сто дог­мат­ски гле­да­но, ме­ђу овим шко­ла­ма и не­ма не­ке 
ве­ли­ке раз­ли­ке. Због то­га је и вер­ни­ци­ма мно­го лак­ше да при­хва­те 
но­ву ва­ри­јан­ту. Упра­во у овој чи­ње­ни­ци и тре­ба тра­жи­ти основ­
ни узрок што се тра­ди­ци­о­нал­ни му­сли­ма­ни БиХ у ве­ћем про­цен­ту 
окре­ћу ве­ха­биј­ском по­кре­ту. 

Ме­ђу­тим, иако по­сто­ји од­ре­ђе­на бли­скост у ту­ма­че­њу Ку­ра­на 
из­ме­ђу ва­ха­би­ја и при­пад­ни­ка ха­не­фиј­ског фик­ха ко­ме при­па­да­ју 
тра­ди­ци­о­нал­ни му­сли­ма­ни на овим про­сто­ри­ма, (за све оне ко­ји 
по­сма­тра­ју са стра­не ове раз­ли­ке и не из­гле­да­ју пре­те­ра­но ве­ли­ке 
и мо­же­мо ре­ћи да се ра­ди о „де­та­љи­ма“), ипак ни­ка­ко не би сме­ли 
да смет­не­мо са ума и чи­ње­ни­цу да по­сто­је ве­ли­ка не­сла­га­ња у по­
гле­ду од­го­во­ра на од­ре­ђе­не про­бле­ме из­ме­ђу њих.17) 

2. КОН­СО­ЦИ­ЈА­ТИВ­НА ДЕ­МО­КРА­ТИ­ЈА ­
НА ПРО­СТО­РУ БО­СНЕ И ХЕР­ЦЕ­ГО­ВИ­НЕ

Кон­со­ци­ја­тив­на де­мо­кра­ти­ја је по­се­бан тип де­мо­кра­ти­је ко­ји у 
те­о­риј­ском сми­слу по­себ­но об­ра­ђу­је је­дан од нај­по­зна­ти­јих те­о­ре­

15)	 Раде Божовић, Војислав Симић, Речник ислама, Друштво српско-иранског прија-
тељства, Београд, 2010. на стр. 110. објашњава појам Иџме. Иџма – idžmaa (ar.), значи 
окупљање, слагање, подударност; термин исламског верског права којим се изражава 
сагласност мишљења између правника-ауторитета о неком питању... У шиизму, скоро 
се и не може наћи трага од овог принципа, јер је имам вођа и „отац“ заједнице, а ваха-
бити га ограничавају само на пророка и његове најближе другове.

16)	 Велизар Антић, „Утицај вехабизма на културу муслимана у БиХ“, нав. дело, стр. 366.
17)	 Оливер Потежица, Вехабије између истине и предрасуде, Филип Вишњић, Београд, 

2007, стр. 60.
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ти­ча­ра де­мо­кра­ти­је Аренд Лај­пхарт. По ми­шље­њу Лај­пхар­та овај 
мо­дел де­мо­кра­ти­је има зна­чај­не пред­но­сти у од­но­су на ве­ћин­ски 
мо­дел ко­ји за­сту­па Ђо­ва­ни Сар­то­ри. Пред­но­сти кон­со­ци­ја­тив­не 
де­мо­кра­ти­је на­ро­чи­то до­ла­зе до из­ра­жа­ја ка­да се ра­ди о плу­ра­ли­
стич­ким дру­штви­ма, ка­кво је и БиХ. У овим дру­штви­ма по­сто­ји 
по­де­ла по раз­ли­чи­тим осно­ва­ма ме­ђу ста­нов­ни­штвом, би­ло да се 
ра­ди о вер­ским, ет­нич­ким, ра­сним, је­зич­ким, кул­тур­ним или не­ким 
дру­гим раз­ли­ка­ма. Лај­пхарт на­во­ди де­сет основ­них еле­ме­на­та ко­ји 
ка­рак­те­ри­шу кон­со­ци­ја­тив­не де­мо­кра­ти­је и раз­ли­ку­ју их од ве­ћин­
ских де­мо­кра­ти­ја. Сва­ки од ових еле­ме­на­та има сво­ју су­прот­ност 
у еле­мен­ту ко­ји ка­рак­те­ри­ше ве­ћин­ски мо­дел.18) По­тре­ба за уво­ђе­
њем кон­со­ци­ја­тив­ног об­ли­ка де­мо­кра­ти­је ле­жи у ми­шље­њу да би 
при­ме­на ве­ћин­ског мо­де­ла де­мо­кра­ти­је у хе­те­ро­ге­ним дру­штви­ма 
до­ве­ла до то­га да ма­њин­ске гру­пе у дру­штву стал­но бу­ду пре­гла­са­
ва­не и да се њи­хо­ви ин­те­ре­си кон­стант­но кр­ше, а да се оства­ру­ју 
са­мо ин­те­ре­си ве­ћи­не. Из ово­га би сле­ди­ли стал­ни кон­флик­ти и 
не­за­до­вољ­ства ко­ји би мо­гли пре­ра­сти и у отво­ре­не су­ко­бе. Да би 
се из­бе­гли по­тен­ци­јал­ни су­ко­би, по­треб­но је раз­ви­ја­ти кон­со­ци­ја­
тив­ну де­мо­кра­ти­ју ко­ја би сво­јим ме­ха­ни­зми­ма шти­ти­ла ин­те­ре­се 
ма­њин­ске гру­пе и на тај на­чин во­ди­ла до ста­бил­но­сти у дру­штву.

Кон­со­ци­ја­тив­на де­мо­кра­ти­ја је по­треб­на у оним дру­штви­ма 
ко­ја има­ју фик­сне или без­на­де­жне ма­њи­не. То су оне ма­њи­не за ко­
је не по­сто­је усло­ви да по­ста­ну ве­ћи­не, или ба­рем не по­сто­је усло­
ви да у ско­ри­јем вре­мен­ском пе­ри­о­ду по­ста­ну ве­ћи­не. Да­кле, те 
ма­њи­не су кон­стант­не и по­треб­но је раз­ви­ти од­ре­ђе­не ме­ха­ни­зме 
ко­ји би шти­ти­ли ње­не ин­те­ре­се. Ови ме­ха­ни­зми су по­себ­но при­
сут­ни у кон­со­ци­ја­тив­ном мо­де­лу. Упра­во је Бо­сна и Хер­це­го­ви­на, 
и Устав ко­ји је са­став­ни део Деј­тон­ског ми­ров­ног спо­ра­зу­ма, је­дан 
од при­ме­ра по­ку­ша­ја ства­ра­ња кон­со­ци­ја­тив­не де­мо­кра­ти­је. У овој 
др­жа­ви по­сто­ји ли­ни­ја рас­це­па по вер­ској и на­ци­о­нал­ној осно­ви, 
где пра­во­слав­ни, му­сли­ма­ни и ри­мо­ка­то­ли­ци, од­но­сно Ср­би, Бо­
шња­ци и Хр­ва­ти пред­ста­вља­ју гру­пе ко­је жи­ве на овом про­сто­ру, и 
где тре­ба да се до­го­во­ре око кључ­них пи­та­ња по­шту­ју­ћи од­ре­ђе­на 
пра­ви­ла игре ко­ја сто­је у Уста­ву и спо­ра­зу­му из Деј­то­на. Пре­ма ми­
шље­њу Сар­то­ри­ја, упра­во је то и су­шти­на де­мо­кра­ти­је, ре­ша­ва­ње 
кон­фли­ка­та на ми­ро­љу­бив на­чин, из­бе­га­ва­њем су­ко­ба, што мо­же 
да се оства­ри уко­ли­ко је по­стиг­нут до­го­вор о пра­ви­ли­ма игре.19)

18)	 Аренд Лајпхарт, Модели демократије, ЦИД, Подгорица, 2003, стр. 77.
19)	 Ђовани Сартори, Демократија – шта је то?, ЦИД, Подгорица, 2001, стр. 124.
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Ме­ђу­тим, и по­ред ових пра­ви­ла игре и еле­ме­на­та ко­ји шти­те 
ма­њи­не, и ко­ји су на­ве­де­ни у Уста­ву Бо­сне и Хер­це­го­ви­не, кон­
со­ци­ја­тив­на де­мо­кра­ти­ја мо­же оп­ста­ти са­мо у слу­ча­ју да по­сто­ји 
ба­зич­ни кон­сен­зус свих гру­па у дру­штву. Уко­ли­ко овог кон­сен­зу­
са не­ма и са­ма кон­со­ци­ја­тив­на де­мо­кра­ти­ја је осу­ђе­на на про­паст. 
Овај мо­дел де­мо­кра­ти­је је раз­ви­јен у За­пад­ној Евро­пи, и кла­сич­ни 
при­ме­ри су Швај­цар­ска и Бел­ги­ја, али су та­мо на­ро­ди има­ли во­љу 
да жи­ве за­јед­но и у том за­јед­нич­ком жи­во­ту су ви­де­ли од­ре­ђе­не 
по­год­но­сти и пред­но­сти за се­бе и за сво­је ин­те­ре­се. Из те же­ље и 
ин­те­ре­са они су вре­ме­ном раз­ви­ја­ли та­кве ме­ха­ни­зме упра­вља­ња 
дру­штвом за­хва­љу­ју­ћи ко­јим ни јед­на стра­на или гру­па не би би­
ла оште­ће­на. Са дру­ге стра­не има­мо и ви­со­ко раз­ви­је­ну по­ли­тич­
ку кул­ту­ру ко­ја раз­ви­ја та­кав осе­ћај код гра­ђа­на да мо­ра­ју има­ти 
слу­ха за ин­те­ре­се дру­ге гру­пе, а не са­мо за оства­ри­ва­ње ин­те­ре­са 
соп­стве­не гру­пе.

Ова­кву вр­сту ба­зич­ног кон­сен­зу­са о по­тре­би и ин­те­ре­си­ма за 
за­јед­нич­ким жи­во­том и раз­ви­је­но­сти по­ли­тич­ке кул­ту­ре у БиХ још 
увек не­ма. Упра­во је и ми­шље­ње Мир­ја­не Ка­са­по­вић да у бо­сан­
ско-хер­це­го­вач­ком дру­штву по­сто­ји не­ко­ли­ко узро­ка не­де­ло­твор­
но­сти кон­со­ци­ја­тив­не де­мо­кра­ти­је, и то су: 1. не­по­сто­ја­ње ми­ни­
мал­ног кон­сен­зу­са при­пад­ни­ка сва три кон­сти­ту­тив­на на­ро­да о др­
жав­ној за­јед­ни­ци; 2. не­по­сто­ја­ње кон­сен­зу­са ели­та сва три на­ро­да 
о по­ли­тич­ком устрој­ству и 3. не­до­след­на стра­те­ги­ја ме­ђу­на­род­не 
за­јед­ни­це као глав­ног ди­зај­не­ра др­жав­но­по­ли­тич­ког по­рет­ка.20) 
Упра­во због на­ве­де­них фак­то­ра је те­же и до­ћи до кон­со­ци­ја­тив­не 
де­мо­кра­ти­је, иако је овај мо­дел је­ди­но при­мен­љив у БиХ. При­ме­на 
ве­ћин­ског мо­де­ла на на­шим про­сто­ри­ма са ду­бо­ким со­ци­јал­ним 
рас­це­пи­ма по вер­ској и на­ци­о­нал­ној осно­ви до­ве­ла би до још ве­
ћих су­ко­ба. Са­мо при­ме­ном ме­ха­ни­за­ма кон­со­ци­ја­тив­не де­мо­кра­
ти­је мо­гућ је и оп­ста­нак БиХ као др­жа­ве. Деј­тон­ски ми­ров­ни спо­
ра­зум, ко­ји у се­би са­др­жи и Устав БиХ (Анекс 4), пред­ви­ђа упра­во 
ја­ко до­бар мо­дел кон­со­ци­ја­тив­не де­мо­кра­ти­је.21) Кр­ше­ње и не­по­
што­ва­ње овог спо­ра­зу­ма са­свим си­гур­но би во­ди­ло дру­штво и др­
жа­ву БиХ у не­ста­бил­ност а мо­жда и у отво­ре­не су­ко­бе.

20)	 Мирјана Касаповић, Босна и Херцеговина: подијељено друштво и нестабилна држава, 
Политичка култура, Загреб, 2005. стр. 162-191.

21)	 Владимир Трапара, „Вишедимензионални историјски значај Дејтонског споразума“, у 
зборнику: Дејтонски споразум – две деценије мира и поуке за свет (приредили: Стеван 
Рапаић, Тијана Кецмановић, Александар Врањеш), Представништво Републике Српске 
у Србији, Београд; Факултет политичких наука, Бањалука; Институт за међународну 
политику и привреду, Београд, 2016. стр. 59. 
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Још је­дан би­тан мо­ме­нат за функ­ци­о­ни­са­ње де­мо­кра­ти­је у 
БиХ пред­ста­вља по­на­ша­ње по­ли­тич­ких ели­та. Кон­сул­ту­ју­ћи став 
Ду­ша­на Ву­чи­ће­ви­ћа ви­де­ће­мо да „за функ­ци­о­ни­са­ње кон­со­ци­ја­
тив­не де­мо­кра­ти­је кључ­ну уло­гу има­ју по­ли­тич­ке ели­те. Упра­во 
су оне зна­чај­не у гра­ђе­њу мо­сто­ва са­рад­ње и ком­про­ми­са из­ме­ђу 
оштро су­прот­ста­вље­них сег­ме­на­та плу­рал­ног дру­штва.“22) Уко­ли­
ко по­ђе­мо од овог ста­ва ви­де­ће­мо да је и пре­ма овом пи­та­њу БиХ 
да­ле­ко од ста­бил­не кон­со­ци­ја­тив­не де­мо­кра­ти­је јер по­ли­тич­ке ели­
те има­ју пот­пу­но раз­ли­чи­та гле­ди­шта пре­ма ско­ро свим бит­ним 
пи­та­њи­ма ве­за­ним за дру­штво и др­жа­ву, од пи­та­ња са­мог на­стан­
ка др­жа­ве, ње­них основ­них вред­но­сти, ци­ља, исто­ри­је, бу­дућ­но­
сти, устав­ног окви­ра ко­ји је пот­пи­сан у Деј­то­ну, па све до те­ку­ћих 
днев­но-по­ли­тич­ких пи­та­ња.

У БиХ по­сто­је ве­ли­ки про­бле­ми у из­град­њи ста­бил­не де­мо­
крат­ске др­жа­ве, иако је од за­вр­шет­ка гра­ђан­ског и вер­ског ра­та 
про­шло већ ви­ше од два­де­сет го­ди­на. Тре­нут­ну дру­штве­но-по­ли­
тич­ку си­ту­а­ци­ју пре­ци­зно опи­су­је Ђор­ђе Ву­ко­вић, до­цент на ФПН 
у Ба­ња­лу­ци, ка­да ка­же да је БиХ: „по­при­ште су­ко­ба цен­три­пе­тал­
них и цен­три­фу­гал­них ори­јен­та­ци­ја, од ам­би­ци­ја да се ус­по­ста­
ви кон­тро­ла на ци­је­лој те­ри­то­ри­ји, цен­тра­ли­зу­је власт у др­жа­ви и 
омо­гу­ћи до­ми­на­ци­ја јед­ног на­ро­да, пре­ко при­јет­њи ре­фе­рен­ду­мом 
о из­два­ја­њу ен­ти­те­та из БиХ, до ин­си­сти­ра­ња за ве­ћом ауто­но­ми­
јом кан­то­на, ства­ра­њем тре­ћег ен­ти­те­та или, пак, но­ве ре­ги­о­на­
ли­за­ци­је. Из­град­ња ми­ра, ујед­на­ча­ва­ње ин­те­ре­са ко­ји би ума­њи­ли 
кон­фликт­ни по­тен­ци­јал и афир­ма­ци­ја за­јед­нич­ких ври­јед­но­сти, 
ни­кад ни­су ни би­ли у пр­вом пла­ну.“23) По­ли­тич­ке ели­те и да­ље 
има­ју пот­пу­но раз­ли­чи­те ци­ље­ве и ви­ђе­ње ка­ко тре­ба да из­гле­да 
ова др­жа­ва, док се Деј­тон­ски ми­ров­ни спо­ра­зум и Устав ко­ји је 
ње­гов са­став­ни део ту­ма­че и „чи­та­ју“ на раз­ли­чи­те на­чи­не и из раз­
ли­чи­тих пер­спек­ти­ва. Има­ју­ћи у ви­ду над­ле­жно­сти ко­је има Са­вет 
за им­пле­мен­та­ци­ју ми­ра (Pe­a­ce Im­ple­men­ta­tion Co­un­cil), пру­жа­њем 
спе­ци­јал­ног ста­ту­са НА­ТО ми­си­ји у БиХ, да­ва­њем упра­вљач­ких 
ка­па­ци­те­та ин­сти­ту­ци­ји Ви­со­ког пред­став­ни­ка на осно­ву бон­ских 

22)	 Душан Вучићевић, „Од консоцијативне до демократије са подељеном влашћу: 
Лајпхартова теоријска концептуализација“, Српска политичка мисао, Институт за 
политичке студије, Београд, бр. 01/2011, стр. 82.

23)	 Ђорђе Вуковић, „Перспективе државе са (ид)ентитетима“, у зборнику: Дејтонски 
споразум – две деценије мира и поуке за свет (приредили: Стеван Рапаић, Тијана 
Кецмановић, Александар Врањеш), Представништво Републике Српске у Србији, 
Београд; Факултет политичких наука, Бањалука; Институт за међународну политику и 
привреду, Београд, 2016. стр. 163.
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овла­шће­ња 1997. го­ди­не, ин­сти­ту­ци­ји Устав­ног су­да БиХ у ко­јој 
од­лу­чу­ју тро­ји­ца су­ди­ја стра­на­ца, мо­же­мо се у пот­пу­но­сти сло­жи­
ти са те­зом Ма­те­ја Са­ви­ћа, до­цен­та на ФПН у Ба­ња­лу­ци, ка­да ка­
же да је БиХ: „по­ста­ла за­ви­сно прав­но ли­це под па­тро­на­том ја­чих 
др­жа­ва оку­пље­них у Са­вје­ту за им­пле­мен­та­ци­ју ми­ра и НА­ТО-а, 
чи­ме је до­би­ла ста­тус нео­про­тек­то­ра­та.“24) На истом ста­но­ви­шту је 
и те­за про­фе­со­ра Не­на­да Кец­ма­но­ви­ћа да је „БиХ да­нас нео­др­жи­ва 
др­жа­ва јер ни­ко из­ну­тра до ње не др­жи, а одр­жа­ва се јер ни­ко спо­
ља не зна шта са њом да ура­ди.“25)

Све ово нас на­во­ди на за­кљу­чак да је БиХ су­о­че­на са ве­ли­ким 
про­бле­ми­ма и иза­зо­ви­ма и да ће да­љи раз­вој де­мо­кра­ти­је у овој 
др­жа­ви има­ти ве­ли­ке те­шко­ће. Са раз­во­јем ва­ха­бит­ског по­кре­та и 
ње­го­вог екс­трем­ног кри­ла ко­ји се за­ла­же за уво­ђе­ње ше­ри­јат­ског 
пра­ва про­бле­ми се са­мо про­ду­бљу­ју и са пра­вом мо­же­мо до­ве­сти у 
пи­та­ње не са­мо мо­гућ­но­сти за раз­вој кон­со­ци­ја­тив­не де­мо­кра­ти­је 
већ и мо­гућ­ност са­мог оп­стан­ка БиХ као др­жа­ве.

3. КОН­СО­ЦИ­ЈА­ТИВ­НА ДЕ­МО­КРА­ТИ­ЈА ­
У УСЛО­ВИ­МА ЈА­ЧА­ЊА ­

ВА­ХА­БИЈ­СКОГ ПО­КРЕ­ТА У БиХ

До­во­ђе­њем у ве­зу све­га прет­ход­но ре­че­ног мо­же­мо да из­ве­де­
мо не­ко­ли­ко за­кљу­ча­ка. Бо­сна и Хер­це­го­ви­на је крх­ка де­мо­кра­ти­ја 
и са­мо раз­ви­ја­њем кон­со­ци­ја­тив­ног мо­де­ла де­мо­кра­ти­је она мо­же 
да оп­ста­не као је­дин­стве­на и функ­ци­о­нал­на др­жа­ва. У овом ми­
шље­њу се у пот­пу­но­сти сла­же­мо са Лај­пхар­том ко­ји на­во­ди да, 
уко­ли­ко јед­но дру­штво же­ли да функ­ци­о­ни­ше као де­мо­крат­ско, а 
са­ста­вље­но је из ви­ше гру­па ко­је се раз­ли­ку­ју по раз­ли­чи­тим осно­
ва­ма, оно мо­ра при­хва­ти­ти кон­сен­су­ал­ни мо­дел де­мо­кра­ти­је, јер 
би у су­прот­ном ве­ћин­ски мо­дел у та­квом дру­штву во­дио стал­ним 
кон­флик­ти­ма и не­за­до­вољ­стви­ма ма­њи­не.26) Уко­ли­ко зна­мо да је 
са­ма су­шти­на на ко­јој по­чи­ва кон­со­ци­ја­ци­ја, то­ле­ран­ци­ја, до­го­вор, 

24)	 Матеј Савић, „Босна и Херцеговина – држава или неопротекторат?“, у зборнику: 
Дејтонски споразум – две деценије мира и поуке за свет (приредили: Стеван Рапаић, 
Тијана Кецмановић, Александар Врањеш), Представништво Републике Српске у 
Србији, Београд; Факултет политичких наука, Бањалука; Институт за међународну 
политику и привреду, Београд, 2016. стр. 187.

25)	 Ненад Кецмановић, „Босна у трећој деценији овог вијека – петнаест сценарија 
расплета“, Српска политичка мисао, Институт за политичке студије, Београд, бр. 
02/2012, стр. 404.

26)	 Аренд Лајпхарт, Модели демократије, нав. дело, стр. 96.
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раз­у­ме­ва­ње, ува­жа­ва­ње ин­те­ре­са дру­ге гру­пе, он­да по­ста­је ја­сно 
да сте­пен по­ли­тич­ке кул­ту­ре ко­ји по­сто­ји у БиХ ка­ко код обич­них 
гра­ђа­на, та­ко и код по­ли­тич­ке ели­те, не да­је до­вољ­но осно­ва да ће 
при­ме­на овог мо­де­ла функ­ци­о­ни­са­ти. Сва­ко­днев­но смо све­до­ци да 
смо ја­ко да­ле­ко од при­ме­не оних ме­ха­ни­за­ма ко­је под­ра­зу­ме­ва мо­
дел кон­со­ци­ја­тив­не де­мо­кра­ти­је. Уко­ли­ко на све ове оте­жа­ва­ју­ће 
окол­но­сти до­да­мо и чи­ње­ни­цу да ме­ђу му­сли­ман­ским ста­нов­ни­
штвом у БиХ има све ви­ше при­ста­ли­ца ва­ха­биј­ског по­кре­та, ко­ји 
у од­ре­ђе­ном сми­слу пред­ста­вља­ју ра­ди­кал­не еле­мен­те, он­да се си­
ту­а­ци­ја до­дат­но ком­пли­ку­је и још ви­ше се оте­жа­ва при­ме­на кон­
со­ци­ја­тив­ног мо­де­ла де­мо­кра­ти­је, а са­мим тим и функ­ци­о­ни­са­ње 
др­жа­ве.

Ва­ха­бит­ски по­крет, ко­ји би на са­мом по­чет­ку свог на­стан­ка, са 
гле­ди­шта ислам­ске те­о­ри­је, мо­гли ока­рак­те­ри­са­ти као ре­форм­ски 
и на­пре­дан, у овом тре­нут­ку у мно­гим сво­јим аспек­ти­ма за­о­ста­је 
не са­мо за мо­дер­ним те­ко­ви­на­ма за­пад­не хри­шћан­ске ци­ви­ли­за­
ци­је, не­го и за мно­гим му­сли­ман­ским прав­ним шко­ла­ма. Упра­во 
због ин­си­сти­ра­ња на одр­жа­ва­њу ста­ња на оном ни­воу на ком је био 
у тре­нут­ку са­ме об­ја­ве про­ро­ка Му­ха­ме­да, ва­ха­бит­ски по­крет је 
из­гу­био сна­гу да при­хва­ти мно­ге те­ко­ви­не са­вре­ме­ног дру­штва и 
са­мим тим по­стао коч­ни­ца раз­во­ја и на­прет­ка. Ње­го­вим раз­во­јем и 
ја­ча­њем у Бо­сни и Хер­це­го­ви­ни ће се ства­ра­ти све ве­ћи број љу­ди 
ко­ји ће би­ти про­тив­ни­ци раз­во­ја дру­штва и ње­го­ве мо­дер­ни­за­ци­
је. Уко­ли­ко не при­хва­те ди­ја­лог и по­што­ва­ње дру­гог и дру­га­чи­је и 
од­но­ше­ње пре­ма ње­му као јед­на­ко вред­ног, ва­ха­бит­ски по­крет ће 
у бу­дућ­но­сти пред­ста­вља­ти је­дан од ве­ли­ких иза­зо­ва и пре­пре­ка 
при­бли­жа­ва­њу др­жа­ве европ­ским ин­те­гра­ци­ја­ма и при­хва­та­ња де­
мо­крат­ских стан­дар­да ко­ји по­сто­је у раз­ви­је­ном све­ту.27)

Иако не мо­же­мо цео по­крет оп­ту­жи­ти да за­сту­па екс­тре­ми­
стич­ке ста­во­ве, чи­ње­нич­но је ста­ње да су не­ко­ли­ко те­ро­ри­стич­ких 
ака­та у БиХ по­чи­ни­ли упра­во ње­го­ви при­пад­ни­ци. За­ни­мљи­во је 
да су у ве­ћи­ни слу­ча­је­ва на уда­ру би­ли при­пад­ни­ци без­бед­но­сних 
слу­жби,28) ко­ји у пр­вом ре­ду пред­ста­вља­ју сим­бо­ле др­жа­ве. Да­кле, 

27)	 О неопходности дијалога и бољем упознавању међу културама и религијама видети 
више у: Aneela Sultana, „Digging islamic roots of jihad to unveil the truth“, Политикологија 
религије, Центар за проучавање религије и верску толеранцију, Београд, бр. 01/2008, 
стр. 40.

28)	 Довољно је навести неколико терористичких напада које су починили припадници 
вехабијског покрета у БиХ: у септембру 1997. године напад аутобомбом у западном 
Мостару, испред зграде Полицијске управе у коме је теже и лакше повређено 29 особа, 
међу којима и три полицајца; у јуну 2010. године бомбашки напад на полицијску 
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по­ру­ка свих ових на­па­да је да се екс­тре­ми­сти у окви­ру ва­ха­бит­ског 
по­кре­та не сла­жу са са­да­шњим др­жав­ним уре­ђе­њем и да же­ле да 
га про­ме­не. Као што зна­мо, за­јед­нич­ко за све екс­тре­ми­сте је од­
би­ја­ње би­ли ка­квог ди­ја­ло­га и сло­бод­ног про­то­ка иде­ја. Та­ко­ђе, 
њих од­ли­ку­је свест о по­се­до­ва­њу ап­со­лут­не исти­не, од­но­сно ње­не 
ин­тер­пре­та­ци­је, ода­кле се ра­ђа екс­тре­ми­стич­ка не­то­ле­ран­ци­ја.29) А 
ап­со­лут­на исти­на се, пре­ма ми­шље­њу ва­ха­би­ја, на­ла­зи у Кур’ану 
где по­сто­је мно­ги аје­ти ко­ји отво­ре­но по­зи­ва­ју на на­си­ље.30) Уко­ли­
ко се ти аје­ти до­слов­но ту­ма­че и спро­во­де у де­ло он­да је ја­сно да је 
ми­ран жи­вот и ко­ег­зи­стен­ци­ја на рав­но­прав­ним осно­ва­ма из­ме­ђу 
хри­шћа­на и ва­ха­би­ја не­мо­гу­ћа.31)

Мо­дел кон­со­ци­ја­тив­не де­мо­кра­ти­је, ко­ји пред­ви­ђа ја­сно утвр­
ђе­не про­це­ду­ре за до­но­ше­ње од­лу­ка и ис­кљу­чу­је мо­гућ­ност пре­
гла­са­ва­ња ма­њи­не и на­ме­та­ње ре­ше­ња ко­ја иду на ште­ту ма­њи­не, 
је у ди­рект­ној су­прот­но­сти са фун­да­мен­та­ли­стич­ким и не­то­ле­
рант­ним при­сту­пом ко­ји има ва­ха­биј­ски по­крет. На­и­ме, при­пад­
ни­ци овог по­кре­та су че­сто у су­ко­бу и са му­сли­ма­ни­ма ко­ји не 
по­шту­ју њи­хо­во ту­ма­че­ње Ку­ра­на, па са­мим тим не­ма ни го­во­ра 
да би са при­пад­ни­ци­ма дру­гих ре­ли­ги­ја мо­гли да бу­ду у бо­љим 
од­но­си­ма. Уко­ли­ко са јед­не стра­не „под фун­да­мен­та­ли­змом под­ра­
зу­ме­ва­мо све оне ре­ли­ги­о­зно-по­ли­тич­ке прак­се и стре­мље­ња ко­ји 
на­сто­је да по­ли­тич­ко де­ло­ва­ње у јед­ном дру­штву из­ве­ду из вер­
ских (ре­ли­ги­о­зних) по­став­ки“,32) а са дру­ге стра­не узме­мо у об­зир 
прак­су де­ло­ва­ња ва­ха­би­ја пре­ма дру­ги­ма и дру­га­чи­јим у дру­штву, 

станицу у Бугојну у коме је погинуо један, један тешко рањен а лакше повређено пет 
полицајаца; у априлу 2015. убијен полицајац а двојица рањена у полицијској станици у 
Зворнику, што представља први терористички напад на територији Републике Српске; 
у новембру 2015. убијена два припадника оружаних снага БиХ у Рајловцу код Сарајева.

29)	 Велизар Антић, Душан Достанић, „Верски екстремизам као сметња евроинтеграцијама 
Западног Балкана“, у зборнику: Наука и евроинтеграције, књига 10, том 1, Филозофски 
факултет Универзитета у Источном Сарајеву, Пале, 2016. стр. 97.

30)	 Kur′an s prevodom, preveo Besim Korkut. Можемо да наведемо као пример суру 9 - 
Покајање и ајете 29 и 30 где стоји: „Борите се против оних којима је дата Књига, а 
који не вјерују ни у Аллаха ни у онај свијет, не сматрају забрањеним оно што Аллах 
и Његов Посланик забрањују и не исповиједају истинску вјеру – све док не дају 
главарину послушно и смјерно. Јевреји говоре: »Узејр је – Аллахов син«, а кршћани 
кажу: »Месих је – Аллахов син«. То су ријечи њихове, из уста њихових, опонашају 
ријечи невјерника пријашњих, - убио их Аллах! Куда се одмећу?

31)	 Више о различитим концептима и тумачењима џихада погледати у: Bouzerzour Zoubir, 
„Jihad as a source of terrorism a reality or propaganda“, Политикологија религије, Центар 
за проучавање религије и верску толеранцију, Београд, бр. 01/2014, стр. 93-114. 

32)	 Владан Станковић, „Основи фундаментализма“, Политичка ревија, Институт за 
политичке студије, Београд, бр. 04/2010, стр. 113.
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мо­же­мо од­ред­ни­цу фун­да­мен­та­ли­зма ко­ри­сти­ти за при­пад­ни­ке ва­
ха­биј­ског по­кре­та. 

Да се кон­цепт ва­ха­биј­ског ви­ђе­ња др­жа­ве и дру­штва фун­да­
мен­тал­но раз­ли­ку­је од вред­но­сти на ко­ји­ма по­чи­ва кон­со­ци­ја­тив­на 
де­мо­кра­ти­ја ја­сно је и из те­о­ри­је су­ве­ре­ни­те­та. Ва­ха­биј­ска по­ли­
тич­ка те­о­ри­ја сма­тра за ис­прав­но са­мо оно др­жав­но уре­ђе­ње ко­је је 
по­сто­ја­ло за вре­ме ве­ро­ве­сни­ка Му­ха­ме­да и пр­вих пра­вед­них ха­
ли­фа у ко­ме се са­мо Алах сма­трао но­си­о­цем нај­ви­ше вла­сти јер је 
пред­ста­вљао вр­хов­ног и је­ди­ног за­ко­но­дав­ца. На овај на­чин Алах 
сво­ју ап­со­лут­ну су­ве­ре­ност ис­ка­зу­је пре­ко Бо­жи­јег за­ко­на са­др­жа­
ног у Кур’ану и Су­ни ве­ро­ве­сни­ка Му­ха­ме­да.33) Са дру­ге стра­не у 
де­мо­крат­ском уре­ђе­њу вр­хов­ни но­си­лац су­ве­ре­но­сти је­сте на­род, 
од­но­сно гра­ђа­ни јед­не др­жа­ве. Из ово­га је ја­сно да се ра­ди о не­по­
мир­љи­вим раз­ли­ка­ма и да исто­вре­ме­на ег­зи­стен­ци­ја ова два при­
сту­па у јед­ном дру­штву ни­је мо­гу­ћа.

По­ку­шај не­ких др­жа­ва За­пад­не Евро­пе да удо­во­ље ин­те­ре­си­
ма све ве­ће му­сли­ман­ске по­пу­ла­ци­је уво­ђе­њем ше­ри­јат­ског за­ко­
но­дав­ства у прав­ни си­стем, као не­ке вр­сте до­дат­ног, па­ра­лел­ног, 
за­ко­но­дав­ства ко­је би се при­ме­њи­ва­ло са­мо на му­сли­ма­не, ни­је ни 
ма­ло ре­ши­ло на­пе­то­сти и про­бле­ме ко­ји по­сто­је у тим дру­штви­ма 
и њи­хо­вог од­но­са са му­сли­ма­ни­ма.34) Не­што слич­но се де­ша­ва и у 
БиХ, где по­сто­ји све ве­ћи број на­се­ља у ко­ји­ма жи­ве при­пад­ни­ци 
ва­ха­биј­ског по­кре­та у окви­ру ко­јих при­ме­њу­ју пра­ви­ла по­на­ша­ња 
ко­ја су про­пи­са­на ше­ри­ја­том. До­ду­ше, ова пра­ви­ла по­на­ша­ња они 
при­ме­њу­ју са­мо из­ме­ђу се­бе и још увек их отво­ре­но не на­ме­ћу 
дру­ги­ма, али мо­же­мо са пра­вом по­ста­ви­ти пи­та­ње шта би мо­гло да 
се де­си уко­ли­ко би јед­ног да­на ва­ха­би­је до­шле у си­ту­а­ци­ју да има­
ју знат­но ве­ћи број вер­ни­ка од оног ко­ји има­ју да­нас. У БиХ је­дан 
ова­кав зах­тев ни­ка­ко не би мо­гао да бу­де при­хва­тљив јер су пра­во­
слав­ни и ри­мо­ка­то­ли­ци у про­шло­сти има­ли при­ли­ку да осе­те ка­ко 
је жи­ве­ти у др­жа­ви у ко­јој се по­шту­ју ше­ри­јат­ски про­пи­си. Ова­кав 
сце­на­рио ни­је при­хва­тљив ни за оне гра­ђан­ски ори­јен­ти­са­не при­
пад­ни­ке бо­шњач­ког на­ро­да, па је ја­сно да би у слу­ча­ју евен­ту­ал­ног 
уво­ђе­ња ше­ри­јат­ског пра­ва ма­кар и са­мо за при­пад­ни­ке ва­ха­биј­
ског по­кре­та по­но­во до­шли у фа­зу су­ко­ба.

33)	 Живојин Ђурић, Владимир Ајзенхамер, „Утицај исламских раскола на формирање 
политичких система Саудијске Арабије и Ирана“, нав. дело, стр. 314.

34)	 Зоран Милошевић, „Европска унија и ислам“, нав. дело, стр. 265.
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Ми­шље­ња смо да је кон­сен­зус и до­го­вор раз­ли­чи­тих стра­на 
у ко­ме ни­јед­на стра­на не би оства­ри­ла мак­си­мал­ну ко­рист док би 
дру­га стра­на пре­тр­пе­ла мак­си­ма­лан по­раз, је­ди­но мо­гу­ће ре­ше­ње 
за ми­ран жи­вот и ег­зи­стен­ци­ју свих вер­ских и на­ци­о­нал­них гру­па 
у БиХ. Кон­со­ци­ја­тив­на де­мо­кра­ти­ја, а на кра­ју кра­је­ва и Устав ко­
јим се омо­гу­ћа­ва ње­на при­ме­на и функ­ци­о­ни­са­ње, пру­жа­ју до­вољ­
но про­сто­ра и мо­гућ­но­сти за ми­ран жи­вот свих гра­ђа­на. Пи­та­ње 
је са­мо ко­ли­ко су по­ли­тич­ке ели­те спо­соб­не и спрем­не да ме­ња­ју 
сво­је обра­сце раз­ми­шља­ња и по­на­ша­ња ка­ко би свим гра­ђа­ни­ма 
омо­гу­ћи­ле пра­во да оства­ре сво­је ин­те­ре­се у овом дру­штву. И са 
дру­ге стра­не, пи­та­ње је ко­ли­ко ће ра­ди­кал­ни еле­мен­ти, од ко­јих је 
у сва­ком слу­ча­ју ва­ха­биј­ски по­крет је­дан од нај­зна­чај­ни­јих, би­ти у 
мо­гућ­но­сти да на­ме­ћу сво­је обра­сце раз­ми­шља­ња и вра­ћа­ју зе­мљу 
уна­зад, у пе­ри­од су­ко­ба и ра­то­ва. Јед­но је си­гур­но, у оној ме­ри у 
ко­јој бу­де ја­чао ва­ха­биј­ски по­крет у дру­штву, то ће БиХ све ви­ше 
ли­чи­ти на Са­у­диј­ску Ара­би­ју и би­ти све да­ља од мо­де­ла мо­дер­не 
кон­со­ци­ја­тив­не де­мо­кра­ти­је а са­мим тим ће и мо­гућ­ност за ег­зи­
стен­ци­ју и оп­ста­нак ове др­жа­ве би­ти све ма­ња.
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Ve­li­zar An­tic

THE WAH­HA­BI MO­VE­MENT AS BAR­RI­ER ­
TO DE­VE­LOP­MENT CON­SO­CI­TI­O­NAL DE­MOC­RACY 

IN BO­SNIA AND HER­ZE­GO­VI­NA

Re­su­me
Bo­snia and Her­ze­go­vi­na is a com­plex co­un­try and so­me 
kind of ex­pe­ri­ment a pos­si­ble co­ha­bi­ta­tion Mu­slims and 
Chri­sti­ans in the con­text of a co­un­try ac­cor­ding to the cri­
te­ria of the li­be­ral de­moc­racy. As such, Bo­snia and af­ter 
twenty years sin­ce the sig­ning of the Dayton Ac­cords, 
se­arch mec­ha­nisms by which it co­uld fun­ction as a con­
so­ci­a­ti­o­nal de­moc­racy. At the mo­ment in the co­un­try is 
sce­ne of clas­hes bet­we­en cen­tri­pe­tal and cen­tri­fu­gal ori­en­
ta­tion, from am­bi­ti­ons to esta­blish con­trol thro­ug­ho­ut the 
ter­ri­tory, cen­tra­li­ze po­wer in the co­un­try and ena­ble the 
do­mi­na­tion of one na­tion - Bo­sni­aks, thro­ugh thre­ats by 
re­fe­ren­dum on the se­pa­ra­tion of the en­ti­ti­es of Bo­snia and 
Her­ze­go­vi­na -  Serbs, by in­si­sting for gre­a­ter auto­nomy 
can­tons, cre­a­ting a third en­tity or el­se the new re­gi­o­na­li­
za­tion - Cro­ats.
The po­li­ti­cal eli­tes still ha­ve com­ple­tely dif­fe­rent go­als 
and vi­sion of how it sho­uld lo­ok this co­un­try, whi­le the 
Dayton Ac­cords and the Con­sti­tu­tion, which is an in­te­gral 
part of the Agre­e­ment in­ter­pre­ted and “read” in dif­fe­rent 
ways and from dif­fe­rent na­ti­o­nal per­spec­ti­ves. At the sa­me 
ti­me, we ha­ve a very po­orly de­ve­lo­ped po­li­ti­cal cul­tu­re of 
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ci­ti­zens. In ad­di­tion to the lar­ge pre­sen­ce of in­ter­na­ti­o­nal 
fac­tors in the de­ci­sion-ma­king mec­ha­nisms, the­re are opi­
ni­ons that BiH neo­pro­tec­to­ra­te, be­ca­u­se the­re are not so­me 
of the ba­sic cha­rac­te­ri­stics of an in­de­pen­dent and so­ve­re­
ignty of the sta­te. This is why the­re are many who con­si­der 
that this co­un­try is un­su­sta­i­na­ble and im­pos­si­ble.
In a word, BiH has been con­fron­ted with a lar­ge pro­blems 
and chal­len­ges and furt­her de­ve­lop­ment of de­moc­racy in 
this co­un­try will ha­ve many dif­fi­cul­ti­es. For all of the­se 
pro­blems that got to do with the advent and de­ve­lop­ment 
of the Wah­ha­bi mo­ve­ment and its ex­tre­mist vi­ew which 
stands for Sha­ria law, pro­blems can not only je­o­par­di­ze 
pos­si­bi­lity for de­ve­lop­ment of con­so­ci­a­ti­o­nal de­moc­racy 
but al­so the pos­si­bi­lity of the sur­vi­val of Bo­snia as a sta­te.
The Wah­ha­bi mo­ve­ment ap­pe­a­red du­ring the re­li­gi­o­us 
and the ci­vil war when many of the mu­ja­he­din ha­ve ar­
ri­ved in Bo­snia and bro­ught the­ir in­ter­pre­ta­tion of Islam. 
The ob­jec­ti­ve   of the ar­tic­le is an at­tempt con­nec­ting of 
the Wah­ha­bi mo­ve­ment and its con­cept of fun­cti­o­ning of 
the sta­te, on one hand, and at­tempts to esta­blish a mo­dern 
con­so­ci­a­ti­o­nal de­moc­racy in Bo­snia and Her­ze­go­vi­na, on 
the ot­her. The very es­sen­ce of con­so­ci­a­ti­o­nal de­moc­racy is 
the fun­cti­o­ning of va­ri­o­us gro­ups of so­ci­ety ba­sed on the 
prin­ci­ples of to­le­ran­ce, di­a­lo­gue and re­spect for the in­te­
rests of dif­fe­rent gro­ups in a co­un­try. On the ot­her hand, 
the mem­bers of the Wah­ha­bi mo­ve­ment are not pos­si­ble to 
im­ple­ment the­se prin­ci­ples , be­ca­u­se they oc­cupy a to­ta­li­
ta­rian and ex­tre­mist po­si­tion that sho­uld be or­ga­ni­zed so­
ci­ety in ac­cor­dan­ce with Sha­ria law and do not ha­ve even 
the mi­ni­mum of con­di­ti­ons for re­spec­ting ot­her opi­ni­ons. 
Un­der this shows that the the Wah­ha­bis are es­sen­ce an­ti-
de­moc­ra­tic esta­blis­hed, and con­se­qu­ently an­ti-Dayton and 
the­re are  im­pos­si­ble co­e­xi­sten­ce of the­se two mo­dels wit­
hin a sin­gle sta­te.
The con­clu­sion that ari­ses is that Bo­snia and Her­ze­go­vi­
na will be furt­her from the con­so­ci­a­ti­o­nal mo­del of mo­
dern de­moc­racy and the ci­vil sta­te whi­le in its ter­ri­tory be 
strengthe­ned Wah­ha­bi mo­ve­ment and the ide­as for which 
it strug­gles. We are con­vin­ced that the only way for the 
sur­vi­val of BiH is ap­pli­ca­tion con­so­ci­a­ti­o­nal de­moc­racy. 
Anything el­se wo­uld lead to furt­her and de­e­per con­flicts 
that co­uld turn in­to open con­flicts and maybe even the di­
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sap­pe­a­ran­ce of the sta­te of Bo­snia and Her­ze­go­vi­na in this 
form.
Key Words: Wah­ha­bi mo­ve­ment, con­so­ci­a­ti­o­nal de­moc­
racy, Bo­snia and Her­ze­go­vi­na, Islam, Mu­slims, Chri­sti­
ans, Dayton Ac­cords, ci­vil sta­te.
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