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Сажетак
У овом тексту аутор говори о гео-политичкој 
позицији Србије у контексту апсолутизма Европске 
уније, и историјским односима Србије са Западном и 
Источном Европом.
Кључ­не речи: Европа, Европска уни­ја, Евро-Запад, 
Евро-Исток, еврофундаментали­зам, аутоколони­зова
ње, европски иденти­тет

УВОД

Sвака видљива појава има лик. И скриве­но, доду­ше, има свој не
видљиви лик до кога се допире откривањем. Ликови односа и 

догађаја, бића или ствари поче­сто одре­ђу­је њихову су­штину. Пред
ставе владају љу­дима и народима у облицима рашире­них сте­ре­о
типа. Сте­ре­отипи, пак, скраћу­ју пу­те­ве расу­ђивања. Уме­сто успо
ре­ња, које изазива промишљање појаве, с појавом се располаже на 
бржи начин, манипу­лацијама представама које се имају о њој. При
готовље­не представе олакшавају формирање ставова, чак и ако су 
не­потпу­не, не­тачне и лажне. Али, сте­ре­отипи и аутосте­ре­отипи, у 
политици као и у обичном животу, имају своју сврху јер уче­ству­ју 
у политичком мње­њу на које се рачу­на при одлу­чивању.

Изглед бића, ствари и односа, а не њихова су­штина, постаје 
пре­су­дан. Чак иако је политичко опажање изгле­да, не­че­га или не
кога, ослоње­но на предрасу­де, став се формира као предрасу­да. 
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Политички живот је саткан од истинитих увида и предрасу­да са 
лажним значе­њима. Промишљање и напу­штање предрасу­да је уоп
ште те­шко, а поготову у политици, јер су предрасу­де укоре­ње­не у 
пре­дању и навикама политичког мње­ња.

Имиџ је у политици постао важан, че­сто важнији и од онога 
шта покрива Привлачан или не­привлачан, није све­једно. Политич
ки акте­ри настоје на добром имиџу који их чини прихватљивим и 
опе­ративним. Уколико позитиван имиџ не­достаје мане­варски про
стор политичких акте­ра је су­жен. Тада се те­жи поправљању имиџа. 
Уколико је имиџ не­поправљиво лош, те­жња је усме­ре­на на проме
ну имиџа. Не ме­ња се су­штина, тј. најважнија својства политичког 
акте­ра, већ ње­гов изглед и лик - имиџ. Радикална проме­на имиџа 
ме­ња и су­штину политичког понашања индивиду­алних и колектив
них акте­ра.

1. СА­ВЕЗНИЧ­КИ ПРОТИВНИЦИ

Оно што још увек изне­нађу­је је политички третман који Срби, 
упркос свим историјским проме­нама, имају у очима Европљана 
Уније и Евроаме­риканаца.1) Срби се још нису изборили за поимање 
властите колективне егзистенције изван предрасу­да нагомиланих и 
појачаних у токовима савре­ме­не историје. Срби су током ју­госло
венских се­це­сионих ратова на Западу сте­кли рђав политички имиџ 
кога се, и поред свих напора које улажу, са ве­ликим те­шкоћама ра
тосиљају.

Срби де­финисани као анахрон народ, појављу­ју се, наиме, као 
двостру­ки представници закасне­лог Оријента - турског и ру­ског. 
Двостру­ки не­западњаци, тј. Источњаци Срби, по потре­би, симбо
лизу­ју час кривотворну турску Азију на Балкану, час продор ру­ске 
Евроазије у ју­гоисточни ку­так Старог континента.

Западњацима Срби по хаотичном менталите­ту и јавашлу­ку ли
че на Турке, иако су са њима били у више­ве­ковном не­пријатељству. 
Ипак, тако уоче­на менталитетна сродност Срба са Турцима није 
спре­чила западне Европљане да стану на страну босанских му­сли
мана Бошњака током се­це­сионих су­коба 1992-1995. године.2)

1)	 Срби­ја мора умре­ти. Исти­на и лаж о грађанском рату у Југослави­ји, зборник, „Филип 
Вишњић“, Бе­оград, 1995.

2)	 О томе: Холбрук Ричард, Заврши­ти рат, део „Босна у рату“, стр. 21-83, „Шахинпа
шић“, Сараје­во, 1998.
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С дру­ге стране, на сличној имаголошкој матрици, Срби се, 
приме­ном низа сте­ре­отипних пре­миса, у ге­ополитичком и де­мо
политичком закључку поистове­ћу­ју са Ру­сима, као мали Руси, бал
кански Руси, можда највернији саве­зници Ру­са у Европи. Гради се 
став да су Срби, као најбројнији ју­жнословенски православци, ве
чити експоненти ру­ских ју­жное­вропских и ме­дите­ранских инте­ре
са. Уз то, Србија се поваздан ве­зу­је за Ру­сију, а Срби ослањају на 
Ру­се, док с дру­ге стране Ру­си кад год могу помажу локалне српске 
аспирације и инте­ре­се.

Таква слика српско/ру­ских ве­за је, изгле­да, Западное­вропљани
ма сасвим довољна да у Србима пре­познају сумњиве и не­поу­здане 
сараднике у остваре­њу властитих инте­гристичких циље­ва на ју­го
истоку Старог континента. Тачније, да у де­ликатним историјским 
тре­ну­цима у Србима виде западне пријате­ље, само под условом 
да су осве­доче­ни не­пријате­љи ру­ског Истока. По том, тобоже саве
зничком, у ствари, древном хостилистичком обрасцу „ко је са ким“ 
и „ко је против кога“, српско пријатељство пре­ма Западу доказу­је 
се и учвршћу­је не­пријатељством пре­ма Истоку. Једноставно: што 
је ве­ћа количина манифе­стоване ру­софобије – то је више омиље­но
сти ме­ђу бриселским и поме­сним еврократама?! Манифе­стована 
ру­софобија постаје лиценца и акре­дитив Уније у транзиционим но
вое­вропским зе­мљама.

Уза све, у српском слу­чају се рачу­на на „ле­гендарну“ заборав
ност и опростивост. Упркос томе књижевник Милован Данојлић 
ипак није пропу­стио да подсе­ти: „Не заборавимо да је наше инте
грисање у Европу поче­ло дивљачким бомбардовањем Србије, че
му је претходила више­годишња пропагандна кампања, уз блаће­ње 
наше прошлости, фалсификовање историје, уз порицање наших за
слу­га и жртава датих у одбрани европске цивилизације. Оних 18 
држава, које су у марту 1999. сру­чиле товаре бомби на Србију не 
може­мо сматрати за добронамерне пријате­ље, ако смо сачу­вали зр
но разу­ма у глави.“3)

Упркос цитираним ре­чима писца Данојлића, латентни или ак
ту­ални противник (још отворе­није и же­шће ре­че­но: бомбардерски 
и ракетни не­пријатељ), вре­ме­ном се пре­обликовао у саве­зника и 
пријате­ља, што обаве­зу­је на изме­ну спољнополитичких станови
шта и нову врсту понашања у ге­ополитичком окру­же­њу. Тако је 
3)	 Данолјић Милован, „У загрљају са не­пријате­љем“, не­дељник Пе­чат, стр. 50, бр. 29, 12. 

септембар 2008, интервју, разговарао Горан Козић.
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промовисана загонетна и апсурдна форму­ла саве­знич­ких противни
ка, или противнич­ких саве­зни­ка, све­једно.

2. КОНФЛИКТ­НИ ЕВРОФУНДА­МЕНТА­ЛИЗАМ

Европа Уније у проце­су те­риторијалног шире­ња стиче нове 
пријате­ље и саве­знике. ЕУ налику­је дру­штву пријатељских народа 
који су не­коћ и не­гда били у споровима и свађи. Су­де­ћи по амбици
јама Уније, њен крајњи циљ је пре­владавање традиционалних уну
тарконтиненталних противништава и не­пријатељстава. То је „нова 
традиција“ ЕУ која се су­очава са начелним те­шкоћама. 

Те­жа Европске уније да се прошири до крајњих граница европ
ског континента је фундаментална. План прошире­ња ЕУ је инте
гристички. У подлози континенталног инте­гризма у извође­њу ЕУ 
је страте­гија хомоге­низовања и асимилације све­га што је различи
то и противно.

Као у свим замислима сличне врсте, плане­ри се су­очавају са 
те­шкоћама и пре­пре­кама. Најве­ће пре­пре­ке су на најзначајнијим 
правцима и просторима планиране инте­грације. Не­ке од тих пре
пре­ка су принципијелно не­савладиве, чиме инте­грациона и инте
гристичка источна политика Европске уније добијају утопијски 
карактер.

Ру­сија, ме­ђу­тим, није утопијски не­го ре­алан фе­номен. Утопиј
ски, тачније ре­че­но утопичан је однос де­ла Европе који је обли
кован у Унију, пре­ма Ру­сији. У Ру­сији не­ма обрну­тог „европског 
сна“, није­дан Рус у сибирским тајгама или у Владивостоку, на при
мер, не сања да постане члан ЕУ. За ње­га је ЕУ ве­ома удаље­ни 
фе­номен, иза хоризонта могу­ћег сагле­давања. Оту­да је садашња 
Ру­сија је ме­ра савре­ме­ног евроу­нионистичког утопизма.

У Брисе­лу, по све­му су­де­ћи, не мисле тако. Еврократе користе 
дру­гу ге­ополитичку оптику, њихов видокруг је краћи, а сагле­дава
ња ужа. При све­му, ру­ска источност квалификована је као евроа
зијска а да пре­фикс евро тек овлашно дотиче европски карактер 
ру­ског народа и државе.

Прокламована иде­олошка и ге­ополитичка дихотомија је ису
више јасна: Ру­сија је у континенталном смислу пре­те­жно азијска 
зе­мља, док је је­дини ве­родостојни представник европске једнине и 
је­динства прошире­на Западна Европа, артику­лисана као Европска 
унија.
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3. МА­ЛА УНИЈА У ВЕЛИКОЈ ЕВРОПИ

Ве­лика Европа није само ге­ографска стварност не­го и план и 
концепт – тлоцрт  је­динстве­не организације континента. Унија у 
овом часу обу­хвата дваде­сет се­дам зе­маља, али би хте­ла да их има 
још више, ако не и све у свом саставу. Тре­нутно је проглашен пре
дах, можда и ду­жи застој у прије­му, што не значи да се у не­ком 
догледнијем вре­ме­ну у ЕУ не­ће укљу­чити још по не­ка, пре свих 
западнобалканска зе­мља.

Тек када у Унију Европе уђу све зе­мље изван простора прокла
моване ру­ске зоне утицаја моћи ће да се каже како се Европска уни
ја компле­тирала на оном европском простору на коме је то могла 
да учини на добровољан, што значи бесконфликтан начин. Да ли 
ће шире­њу ЕУ тиме доћи крај, да би се Унија у наредном вре­ме­ну 
посве­тила уну­трашњим питањима, а на плану спољне политике од
носима пре­ма дру­гим глобалним чиниоцима?

Чак иако се догоди да се Европска унија употпу­ни до свог из
ванру­ског максиму­ма ње­на тадашња силу­е­та још увек не­ће озна
чити Ве­лику Европу. За Ве­лику Европу Европи Уније не­достајаће 
ру­ски део европског тла.

Са вољног и пожељног становишта Европска унија, дакле, обу
хвата фундаментално и инте­гративно Европу у це­лини, без обзира 
на то што су, као што је ре­че­но, ве­ћи део Европе на Истоку: Ру­сија, 
Бе­лору­сија, Украјина, Молдавија. Дискриминацијом више од пола 
простора Европе изван Уније, као не-Европе, те­жња за европским 
је­динством се изопачава у европски инте­гри­зам и фундаментали
зам.

У подлози фундаменталистичке и инте­гристичке иде­ологије 
Ве­лике Европе је физичка ре­алност Старог континента, и постим
пе­ријална те­жња да се на једном континенту направи само једна 
наддржава, а да она не бу­де класична Импе­рија не­го не­што консен
зу­ално и асоцијативно, у постмодерном ру­ху дру­гачије, можда до 
сада не­виђе­но.4)

4)	  О томе Хард и Не­гри пишу: „Импе­рија се није родила по сопстве­ној вољи, она је 
настала зазивањем и конститу­исана је на основу ње­не способности да ре­шава конфлик
те. Импе­рија је формирана и ње­на интервенција постаје правно ле­гитимна само када 
је она већ укљу­че­на у ланац ме­ђу­народних консензу­са који имају за циљ ре­шавање 
постоје­ћих конфликта. (...). експанзија Импе­рије је укоре­ње­на у уну­трашњој пу­тањи 
конфликта које она тре­ба да ре­ши. Први задатак Импе­рије је, дакле, да уве­ћа област 
консензу­са који подржавају ње­ну власт.“  Хард Мајкл, Не­гри Антонио, Импе­ри­ја, глава 
„Модел импе­ријалног ауторите­та“, стр. 29-30, Игам, Бе­оград, 2005.
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Да би се такав наум остварио потребно је отклонити и пре­вла
дати ривалске иде­је, концепте, ре­алне политичке творе­вине и ге­о
политичка стања. Оту­да се евроу­нионистички фундаментализам и 
инте­гризам испољавају кроз тоталне просторне пре­тензије. А такве 
тоталне и тотализу­ју­ће пре­тензије ве­лике и што ве­ће европске те
ри­тори­је, при постојању очигледних уну­трашњих и спољашњих 
разлика и су­протности, не садрже само латентни не­го и манифест
ни конфликтни потенцијал. Тотализовање Европе на само једном 
де­лу ње­ног простора узроку­је су­штинске мањкавости које се могу 
заклонити само усиље­ним ме­ханизмима тзв. шире­ња.

4. ПОСТИМПЕРИЈА ЕВРОП­СКИХ ПОЛИСА?

У Европи има много нација-држава, држава-нација, полиса 
и ме­трополиса. У Европи се гради Унија као наддржава, али још 
увек и националне државе. 

Френсис Фу­ку­јама се пита да ли Европљани знају више о ква
драту­ри државног кру­га од Аме­риканаца? „У сваком слу­чају, умет
ност грађе­ња државе биће кључна компонента националне моћи, 
битна колико и способност да се разврста и приме­ни традиционал
на војна сила у циљу одржавања светског поретка.“ 5) Иако настоји 
да су­мира националне државе Европска унија још увек није успе­ла 
да их поништи.

Је­дан град је битан у Европи Уније. То је Брисел. У Брисе­лу 
се ку­ва и зачињава европска каша. Оно што се смишља и говори у 
Брисе­лу постаје директива државама чланицама. Иако бриселски 
чиновници - еврократи и еврократори – не изу­чавају грчку фило
зофију и римско право, политичко иску­ство грчких полиса и импе
ријално иску­ство старог Рима, не­све­сно утичу на формирање њи
хових ставова. Док насле­ђе грчког де­мократског партику­ларизма 
подстиче савре­ме­ни евроре­гионализам и локализам, дотле се рим
ски импе­ријум – Im­pe­ri­um Roma­num -тиче иде­је Европске уније 
као наддржавне це­лине.

Европска унија, хте­ла не хте­ла, не само да има не­заборавне 
узоре из прошлости, не­го је и наследница изве­сних ре­гу­лативних 
наче­ла властитог устројства. 

Грчка Европа је на почетку свога шире­ња насе­љавала под
ручја дру­гих народа, чак и изван континента. Иако је не­достајала 
5)	 Фу­ку­јама Френсис, Грађе­ње државе. Управљање и светски поре­дак у дваде­сетпрвом 

ве­ку, глава „Мање али јаче“, стр. 134-135, „Филип Вишњић“, Бе­оград, 2007.   
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пу­на свест о ве­личини континента, Грчка је, заправо, политички 
осмислила колонизацију. Прва колонизација Европе је било ње­но 
поступно ге­ографско откривање. Потом је Европа постајала коло
нијална сила, радознала откриватељка све­та, да би у прошлом ве­ку 
изгу­била све колоније и постала постколони­ја Аме­ри­ке.

Францу­ски етнолог Жан Кизније разлику­је три типа модерне 
европске колонизације: 1) романску (не­у­спе­лу); 2) германску (полу
у­спе­шну и успе­шну), и; 3) словенску (проду­же­ну). За ову послед
њу Кизније заправо мисли да је је­дина успе­ла да пре­живи, јер су 
Европљани Запада у дваде­се­том ве­ку, проце­сом де­колонизације, 
пре­стали да бу­ду колонизатори. „У тим зе­мљама православног хри
шћанства и византијске традиције“, ве­ли Кизније, „где је форми
рана култу­ра ових Слове­на, није се проме­нио лик колонизатора, 
нити ње­му су­протан лик колонизираног, сем у ре­волу­ционарном 
пе­риоду.“6)

У овом часу постиме­пе­ријална Европа Уније, у новом такту 
историје, поново има посла са колонизацијом, колонијама и коло
низованима.

Шире­ње Европске уније на Исток не одвија се без му­ке и отпо
ра, како оних зе­маља које би добровољним прошире­њем тре­бало 
да уђу у њен ге­ополитички састав, тако и оне зе­мље која предста
вља последњу пре­пре­ку или крајњи домет евроу­нионистичког про
шире­ња. Не „ме­шкоље“ се само зе­мље предкандидати и кандидати 
за чланство у ЕУ, не­го се „мргоди“ и „рогу­ши“ и она зе­мља која раз
граничава европски Запад од Истока Европе – Ру­сија.7) 

5. АУТОКОЛОНИЗОВА­ЊЕ ЕВРОПЕ

Не­логична претпоставка да се Европа не­тактично шири изну
тра - у Европи и на Европу - као да не изазива неопходну пажњу. 
А, заправо се ради о своје­врсном аутоколонизовању на балтичком, 
средње­е­вропском и балканском простору. Европа, која је у про
шлом ве­ку изгу­била све своје импе­рије и импе­ријалне колоније, 
у новом миле­нију­му и постмодерном раздобљу окре­ну­ла се се­би. 
Постимпе­ријална надградња европске су­пердржаве и стварање пр
6)	  Кизније Жан, Етнологи­ја Европе, глава „Европљани као колонизатори: обрасци стари, 

царства нова,“ стр. 100, XX век, Бе­оград, 1996.
7)	 Разматрају­ћи шире­ње ЕУ на „зе­мље у ру­ском су­седству“ Ерхард Бу­сек ипак признаје 

да је и Ру­сија с ове стране Урала Европа, али свакако друкчија од аутентичне Европе 
Уније.  Виде­ти: Бу­сек Ерхард, Отворе­на капи­ја ка истоку. Ве­лика шанса за Европу, гла
ва „Ру­сија је ве­лика, а Европска унија је дале­ко“, стр. 111-121, Клио, Бе­оград, 2007. 
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вих подручја у Европи под не­посредном управом Брисе­ла, предста
вљају еволу­тивну надокнаду изгу­бље­них изване­вропских колони
јалних те­риторија.

Аутоколонизовање Европе се врши на два начина:
1) проце­ду­рама кандидату­ре и учлањивања зе­маља са пост

хладноратовског ексисточног ме­ђу­простора у Европску уни
ју, и;  

2) успостављањем првих уну­таре­вропских колонија, тј. про
тектората на тзв. постконфликтним подручјима не­кадашње 
фе­де­ралне Ју­гославије (Босна и Херце­говина и Србија у по
крајини Косово и Ме­тохија).8)

Одатле се са лакоћом може приме­тити, да Европска унија није 
само у досадашњој историји „најве­ћи мировни концепт“, не­го и 
конфликтна машине­рија. У прилог томе све­доче многи приме­ри: 
ратноху­шкачко уплитање зе­маља Европске уније у ју­гословенску 
кризу 1991-1995; агре­сија на Ју­гославију 1999; ампу­тација Косова 
од Србије 1999/2008; слање европских тру­па на КиМ на основу 
плана Еулекс који није одобрен од Саве­та безбедности УН; уче­шће 
тру­па европских зе­маља у аме­ричким азијским ратовима; своје­вре
ме­но евроу­нионистичко ме­шање (интервенционизам) у раздобљу 
разлагања СССР-а, итд.

6. ЈЕДНА ИЛИ ВИШЕ УНИЈА У ЕВРОПИ

Европа Уније тре­бало би да се помири са тим да више не може 
да важи правило: „Једна Европа - или ниједна Европа!“ Мире­ње 
са стварношћу европског плу­рала може се изве­сти само кроз тач
но сазнање властитог положаја и ве­личине. Инте­грациона же­ља 
Уније тре­бало би да се димензионира у складу са ре­алним ге­ополи
тичким могућностима. Тре­бало би, јакако, али да ли ће, просу­диће 
историја бу­дућности.

Насу­прот ге­ополитичком апсолу­тизму европског је­динства, 
који Европу се­лективно и искљу­чиво саморазу­ме­ва као је­згро За
пада, је­дини Запад, или Европску унију у „природном шире­њу“ на 
ничије зе­мље које су у сфе­ри ње­них инте­ре­са (и тиме, ваљда „ње
не“?), стоји сасвим су­протно становиште.
8)	 О томе: Гентилини Фернандо, Не­доку­чиви Балкан. Сенти­ментално путовање од При

шти­не до Бри­се­ла, глава „Балкан виђен из угла Брисе­ла“, поглавље „Европска унија у 
диле­ми: прошире­ње или протекторати“, стр. , Хиспе­риае­ду, Бе­оград, 2008.
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Са друкчијег европског становишта се указу­је да, осим тако 
схваће­не Европе, у најмању ру­ку постоји још једна битно различи
та, такође европска могућност. Европа у це­лини, наиме, може да 
бу­де схваће­на и као двоприпадна или амбивалентна:

1) Европа оптимално али тек де­лимично прошире­ног Запада 
или Европска уни­ја и;

2) еврору­ска Источна Европа, можда Евроруска Уни­ја.
Оту­да је, сле­де­ћи дру­гу интерпре­тативну могућност, Европа у 

це­лини у најмању ру­ку двосмисле­на и двостру­ка. Ге­ополитичке те
жње и стања која су произве­де­на у два европска де­ла стварно нису 
истоветна. Док еврору­ски део Европе, оличен у Ру­ској Фе­де­раци
ји, не исказу­је амбиције ексклу­зивног европског представљања, до
тле евроу­нионистички део показу­је тоталне пре­тензије обу­хватања 
Европе у ње­ној ге­ографској и ге­ополитичкој це­лини.

7. УНИЈА ЕВРОПЕИЗУЈЕ РУСИЈУ  
КОЈА ЕВРОПЕИЗУЈЕ АЗИЈУ

Једноставније ре­че­но, док евроазијска Ру­сија не же­ли нити мо
же да бу­де Европа у це­лини, дотле Европска унија, иако же­ли а не 
може, ипак не оду­стаје од апсолу­тистичког пројекта континентал
не инте­грације. ЕУ помало налику­је владару просве­ће­ном апсолу
тисти који нату­ра своје замисли дру­гом де­лу континента који је, 
очигледно, не­рад да те замисли усвоји и спрове­де. 

Углавном се пре­виђа да је трансконтинентална Ру­сија, запра
во, евроинте­гратор и европие­затор ве­ликог де­ла Азије, али на соп
стве­ни начин који искљу­чу­је пре­зентни евроу­нионизам. Ру­сија, на
име, инте­грише своју, ма колико била голе­ма, већ усвоје­ну Азију, 
у евроазијску Ру­сију која се тиче све­га оног што је битно у савре
ме­ном све­ту: Европу изван Ру­сије, Кину, Индију, Јапан и Аме­рику. 
Европа Запада је изван плане­тарног иску­ства пре­доче­ног типа, јер 
су ње­не границе запљу­сну­те морима, а копне­не источне амбиције 
пре­пре­че­не европском Ру­сијом.

Како Европа Уније уопште може да европе­изу­је Ру­сију која 
истовре­ме­но европе­изу­је најве­ћи део Азије? Остаје, ме­ђу­тим, не
јасно како се у Европи Европске уније схвата европска једнина, 
је­динстве­ност и це­лина? Да ли је то доруска Европа која подразу
ме­ва одсе­цање и потискивање Ру­сије иза Урала у Азију? Или је то 
Европа Уније која обу­хвата само европски део Ру­сије до Урала, 
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али не и ње­не азијске просторе? Или је то Европа Уније која се 
све­сно зау­ставља на западним граница ре­де­финисане ру­ске инте­ре
сне сфе­ре? Или је то Европа Уније која у „проце­су не­зау­стављивог 
шире­ња“ још увек не зна шта хоће, а зна да не­што хоће, и да не­што 
су­штински важно мора да уради?

8. УНИЈА КАО ЕВРОПА АТИНЕ ИЛИ СПАРТЕ 

Апсолу­тизам је с оне стране де­мократије која је ду­боко ре­лати
визу­ју­ћа и ре­лативна појава. Ре­лативизу­ју­ћа ре­алност де­мократије 
успоставље­на је на самом почетку у Старој Грчкој.

Образац начина политичког живота је одавно заснован, раз
делница такође: де­мократска Атина против ауторитарне Спарте. 
И свака са својим „гроздом моћи“, саве­зом малих и ве­ликих поли
теа, а када насту­пи спољашња опасност можда и у ве­ликом грчком 
(европском) саве­зу. Ипак, само на јави безнаде­жног партику­лари
зма и сновиђе­њу потпу­ног грчког је­динства. Атински и спартански 
правац европске кретње пре­плитали су се и су­кобљавали у двоми
ле­нијумској историји Старог континента. 

Савре­ме­на Европа Уније, и да хоће, не може без призивања грч
ког културног и политичког иску­ства. Европа у античком поимању 
култу­ре и цивилизације и грчка де­мократија, уте­ме­љу­ју­ћа су наче
ла савре­ме­не Европе.9) Грчки призив је, дакле, не­изоставан у две 
битне појаве и појма: Европе и де­мократије, иде­алтипски изре­че­но 
– Европе као де­мократи­је.

Европа Уније се, наиме, ту­мачи као први у потпу­ности де­мо
кратизовани континент, заправо де­мократски не­источни део конти
нента. Де­мократија је тотализу­ју­ћи и ре­гу­лативни политички прин
цип Европске уније. Чак је и шире­ње Уније схваће­но као шире­ње 
де­мократије. 

Ве­лика Европска унија - постмодерни иде­ал Пане­вропе – успо
ставља се на тростру­ком де­мократском основу:

1) примарних де­мократија у свакој држави чланици понаособ;
2) де­мократског устројства сре­дишних институ­ција Уније Евро

пе, као де­мократског збира или сабора држава чланица; 
9)	 О му­котрпности развоја де­мократије у Европи од античких вре­ме­на старе 

Грчке до савре­ме­ног постхладноратовског раздобља, у це­лини све­дочи књи
га Лу­чана Канфоре, Де­мократи­ја. Истори­ја једне иде­ологи­је, нарочито глава 
„Чин рађања: де­мократија у старој Грчкој“, стр. 35-54, Цлио, Бе­оград, 2008.
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3) де­мократског насту­па Европске уније пре­ма државама из
ван Уније и државама са дру­гих континента.

У европској иде­ологији, Пане­вропи је заобразна панде­мокра
тија. У европској ре­алности је, доне­кле дру­гачије. 

9. КО ЈЕ ДЕМОКРА­ТИЧ­НИЈИ:  
ЗА­ПАД ИЛИ ИСТОК ЕВРОПЕ?

Оту­да у европолошком дискурсу није згорег, у сваком поје­ди
начно испитиваном слу­чају, имати у виду не­савладану и не­савлади
ву двојност европске иде­је. Она се не дотиче само ње­не „те­ле­сне 
проте­жности“ у физичкој ге­ографији, не­го и мисле­не и социјалне 
супстанце: разлика изме­ђу ауторитаризма и тоталитаризма с једне 
стране, и де­мократије с дру­ге стране. 

Ако је Европа у организационој својини Европске уније де­мо
кратски проје­кат, може ли се ре­ћи да Европа Ру­ске Фе­де­рације ни
је? Трансформацијом Ру­сије је почетна дистинкција де­мократског 
Запада и ауторитарног и тоталитарног Истока Европе уве­лико пре
вазиђе­на, али, по све­му су­де­ћи, није зау­ставље­но кре­тање по инер
цији хладноратовског и антисовјетског, тј. антиру­ског жаргона.

Иако је засту­пљен, такав хостилистички дискурс све се више 
одваја од политичке и ге­ополитичке стварности, циљају­ћи ме­те 
имагинарног тоталитаризма на Истоку. Европа Уније, подстицана 
својим пре­кооке­анским партне­ром, као да није спремна да се су­очи 
са снаже­њем економије и де­мократије на Истоку Европе, у Ру­си
ји.

Не­спремност Европске уније да развије ново источно парт
нерство исходи из таквих ге­ополитичких схватања у којима се вла
стити те­риторијални и ре­сурсни инте­ре­си надре­ђу­ју вредностима 
партнерства у де­мократији. Штавише, са такве ге­ополитичке тачке 
гле­дишта Ру­сија се де­финише као ауторитарна зе­мља начелно не
способна за де­мократију. Уколико се, при таквим становиштима, 
ме­рило де­мократије укоре­њу­је у појам аутентичне Европе, наводно 
не­де­мократска Ру­сија није и не може бити европска зе­мља. Ипак, 
и поред иде­олошке и доктринарне магме, Ру­сија је­сте европска зе
мља и то, на ужас еврофоричара, европска зе­мља на ве­ћем де­лу 
европског копна.
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10. ЕВРОПЕИЗА­ЦИЈА, АМЕРИКА­НИЗА­ЦИЈА,  
РУСИФИКА­ЦИЈА

Европа је не­кадашњим колонијалним освајањима цивилизова
ла и европе­изовала свет, да би се данас задовољила дале­ко мањим 
задатком, уну­трашњим европе­изовањем Старог континента.

Новија историја је дала предности Аме­рици која је читав свет 
подвргла аме­риканизацији. Европа се угле­да на Аме­рику која је у 
пробле­мима око властитог идентите­та. Аме­рика се, наиме, су­очава 
са те­шкоћама аме­риканизовања властитих грађана. Европа Уније 
не­ма проблем идентите­та те врсте, јер се њен инте­грациони циљ 
испољава на друкчији начин. Европе­изовање још увек не значи на
ционално и културно хомоге­низовање које каракте­рише аме­рика
низацију

Да у том погле­ду ствари у Аме­рици не стоје најбоље указао је 
Се­мју­ел Хантигтон који је уочио три битне алтернативе аме­рика
низацији:

1) сегментарну - која не значи асмилацију у главну не­го у не
ко од субнационалних и маргиналних сегме­ната аме­ричког 
дру­штва;

2) не­аси­ми­лаци­ону – која означава перпе­ту­ирање културних мо
де­ла који су имигранти доне­ли у Аме­рику;

3) двојну – која значи одржавање двојног подаништва, двојне 
националности и двојних држављанстава/грађанства у тран
снационалним културним заједницама.10)

Као што Европска унија, у условима аме­риканизације и евро
глобализације, никада не­ће попримити словенски, ру­ски или евро
азијски карактер, тако исто је те­шко замисливо да ће Ру­сија, Ру­ска 
Фе­де­рација или Заједница Не­зависних Држава постати део Европ
ске уније и „европе­изовати“ се по изванру­ским, заправо ве­стерни
стичким ме­рилима де­руси­фи­ковања.11)

10)	 Хантингтон Се­мју­ел, Аме­рич­ки иденти­тет. Проблем дезинте­граци­је Аме­ри­ке, глава 
„Алтернативе аме­риканизацији“, стр. 238, ЦИД, Подгорица, 2008.

11)	  Кне­же­вић Милош, Моћ Запада, Нова стара Европа, прва књига, глава „Слобода од 
Ру­сије“, поглавље „Де­совје­тизација и де­ру­сификација“, стр. 220-221, Мали Не­мо, Пан
че­во, 2005. 
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Оно што најве­роватније може да се де­си у догледној бу­дућно
сти је­сте посте­пе­но уобличе­ње дру­гог (изванзападног) де­ла Европе 
у не­ку врсту дру­гачије Уни­је источ­не Европе. Током проце­са који 
је неосетно већ отпочео, и до вре­ме­на ње­гове ве­ће разговетности, 
потребно је имати у виду поме­ну­ту разлику изме­ђу ге­ографског и 
ге­ополитичког поимања Европе.

Та разлика је, у историјском смислу, аксиоматска јер упу­ћу­је 
на конститу­тивну, заправо онтоге­нетску двојност Европе као јед
ног континента у две ге­ополитичке артику­лације: Ру­ске Уније на 
Истоку и Европске уније на Западу.

Ако је пре­доче­ни аксиом уте­ме­љен на не­поре­цивој разлици 
изме­ђу ге­ографски равноду­шне индикативности континенталне 
Европе и емотивне, тотализу­ју­ће пре­скриптивности Европске уни
је, шта сле­ди из пре­доче­ног ге­ополитичког аксиома? Да ли не­избе
жно сле­ди иде­олошка аподиктичност европске једнине и је­динства 
у искљу­чивом облику Европске уније? Или, пре­доче­но подсе­ћање 
на ге­не­ричку и конститу­тивну европску двојност рађа озбиљне ди
ле­ме о консе­квенцама нату­рања политичког и војног је­динства раз
личитим де­ловима Европе?

Дати поу­здан одговор који би садржао тачну прогнозу сред
њорочне и ду­горочне европске бу­дућности, свакако, није лако. На 
овом ме­сту упутно је цитирати Слободана Де­спота који сматра да 
би српски приступ Европи морао да почива на три не­заобилазне 
чиње­нице: „1) да ова ге­не­рација у Европу не­ће ући; 2) да док таква 
ге­не­рација не стаса, та и таква Европа ве­роватно не­ће постојати; 
3) да Европа није државна заједница, већ историја и цивилизација 
којој ми пу­ноправно припадамо, па допадало се то Холанђанима 
или не.“12)

Ипак, са сигурношћу може да се претпостави да се Европска 
унија не­ће, бар не у догледно вре­ме, поце­пати и распасти.13) У да
нима који долазе ЕУ ће остати је­дини ре­пре­зент иде­ја прошире­ног 
европског Запада. Али, такође може да се претпостави да ће Ру­сија 
12)	 Де­спот Слободан, „Страх од Запада“, интервју, ме­сечник Ге­ополи­ти­ка, стр. 14, бр. 28, 

25. септембар 2008.
13)	  Ве­лики српски и ју­гословенски глу­мац Сте­во Жигон је у једном ме­дијском наврату 

изре­као антологијску мисао: „Србија ће једног дана можда и ући у Европску унију, али 
тада Европске уније више не­ће бити!“ Наве­де­на предсказу­ју­ћа форму­ла заслу­жу­је да 
бу­де названа Жи­гоновим поуч­ком. 
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да остане на чврстим позицијама представника и заштитника иде
је Источне Европе, како у ње­ном европском де­лу, тако и на „пред
њим“ просторима своје инте­ре­сне сфе­ре.

12. ПОЛИТИЧ­КА СУМЊА У ГЕОГРА­ФИЈУ

Да ли су ге­ографске датости Европе изван сваке сумње? На 
основу пре­доче­ног, могло би се ре­ћи да аксиом који упу­ћу­је на 
не­поду­дарање ге­ографског и ге­ополитичког ствара плодно тло за 
разматрање алтернатива ономе што се прононсира као бе­залтерна
тивно. Да ли је, уосталом, Европска унија је­дина и беспоговорна 
„алтернатива без алтернативе“? Разложна европолошка силогисти
ка указу­је да није.

Ге­ографску не­сумњивост нагриза политичка сумња. Политика 
сумња у ге­ографију. Оно што је миле­нију­мима бе­лодано у просто
ру, оповргава се хировима ме­се­ци и година. Јер, где је ко у Европи, 
уопште није све­једно, нарочито када се европско припадање усло
вљава положајем, а положај повратно зависи од „придру­же­ности“ 
и чланства у ЕУ.

Не­исторична политика ре­де­финише историјску ге­ографију. 
Новом политиком се одре­ђу­је ме­сто и положај сваке зе­мље на Ста
ром континенту. Државе није лако поме­рити из својих ле­жишта. 
Државе нису „покретна добра“ која се могу произвољно пре­ме­шта
ти. Није добро државе лишавати својих те­риторијалних те­жишта. 
Државе те­же те­риторијалном устаље­њу у памтљивим обрисима 
својих граница.

И када се помисли да је положај не­ке државе устаљен, тј. не
променљив, у ковитлацима историје усле­ди ново одре­ђе­ње ње­ног 
ме­ста. Зе­мља се изме­шта изван појма и појаве Европе, на не­ки пе
риферни и аутистични положај. Изопштавање је (дез)инте­грацио
на пракса Европске уније пре­у­зе­та из ранијих вре­ме­на. Бити аутсај
дер у савре­ме­ној Европи не само да је не­пријатно, не­го је у много 
че­му и опасно.

У ме­ђу­вре­ме­ну, Европска унија се понаша као власник конти
нента чак и на предкандидатској пе­рифе­рији. Као „ве­лики вратар“ 
она одре­ђу­је ко, како, када и колико може да уђе у ње­но уну­трашње 
двориште.
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13. СРБИЈА У ЕВРОПИ ИЗВАН ЕВРОП­СКЕ УНИЈЕ

Ако се зна где је ме­сто Балкана у Европи, зар се онда не зна где 
је Србија? Као да се не зна да је на европском ју­гоистоку, на Балкан
ском полу­острву, на Балкану, на „Западном Балкану“.14) Или, као да 
се зна, мада не­довољно и не баш сасвим тачно.

Шта је са Србијом у овој диле­ми? Пре­познају ли Срби уопште 
диле­му две Европе, или мисле да се све што је пове­зано са европ
ским стварима тиче само Европске уније, јер изван ње, у ствари, 
не­ма никакве дру­ге Европе? Па, ко није присту­пио и скрасио се у 
Унији Европе, уопште није у Европи, и ако Србија није у Унији, 
није, дакле ни у Европи.

Да ли је овај низ, на изглед логичних, прое­вропских пре­миса 
дискриминаторног силогизма припадности Европи искљу­чиво у 
облику ње­не Уније, тачан и истинит? Или, пак пру­жа озбиљне раз
логе за сумњу и европе­симизам!

Промислимо, на час, приказану диле­му не­што дру­гачије. По
ђимо од пре­доче­ног аксиома: Србија је у Европи на сваки начин 
и у свако виду. Србија није Европи утопи­ја или ухрони­ја, нити је 
Европа не­постоје­ће ме­сто Србије. Србија је на Старом континенту, 
у Европи, али није у Европској унији. Пре­цизније изречно: Србија 
(још?) није у оном де­лу Европе који се историјски и ге­ополитички 
обликовао као Европа Европске уније.

Тиме што је на европском ју­гоистоку Србија је стара припадни
ца континенталне Европе, на простору који још увек није припао 
младој Европској унији. Балканско полу­острво није зату­ре­ни про
стор Европе не­го, како је са се­том ре­че­но, ње­но родно ме­сто. Уколи
ко је Балкан не-Европа или против-Европа, онда Европа не­ма своје 
ме­сто рође­ња; онда је израсла Европа изгу­била своју крште­ницу. 
Србија је, дакле, у Европи - Европа је у Србији, што значи да је Ср
бија еминентно европска зе­мља.15)

14)	  Пе­тровић Зоран Пироћанац, Мали појмовник ге­ополи­ти­ке, одредница „Србија и ‘За
падни Балкан’“, стр. 414-418, Институт за политичке сту­дије – Центар за ге­ополитичке 
сту­дије „Ју­гоисток“, Бе­оград, 2004.

15)	  Иако огромна ве­ћина домаћих европолога сматра да је Србија не­спорно европска зе
мља, ипак има и ретких изу­зе­така. Филозоф Мирослав Ивановић, на пример, сматра 
да Србија не припада Европи. Полазе­ћи од поставки филозофије историје ру­ског ми
слиоца Данилевског и ње­говог сагле­давања културно-историјских типова, Ивановић 
је уве­рен да је идентитет Европе пре све­га и изнад све­га оличен у романо-германском 
културном типу, док је Србија изван таквог европског поимања, јер припада византиј
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14. ИМА­НЕНТ­НО ЕВРОП­СКО СВОЈ­СТВО СРБИЈЕ

Србија је у Европи! Мора се поћи од тога да је Србија већ у 
Европи! И, како је­дан од изборних слогана упу­ћу­је, да је Европа 
већ у Србији! Али то двостру­ко „већ“ не значи да је Србија „тек“ 
стигла у Европу, где иначе није била, или да је Европа „тек“ сада 
стигла у Србију где је, такође, поодавно. То заправо значи не­што 
сасвим дру­го и много битније: да је Србија у Европи и Европа у 
Србији, одавно и прадавно.

Може ли се тако шта уопште пре­виде­ти, или је у питању еле
ментарна забу­на око су­бјекта и објекта европског придру­живања и 
припадања. Зашто се, онда, тако че­сто и упорно настоји на „уласку 
Србије у Европу“, на „пу­ту Србије у Европу“ и ње­ном „придру­жи
вању Европи“?

Европско одре­ђе­ње Србије упу­ћу­је на двостру­ки однос пре­ма 
Европи, који нипошто не би смео да се зане­мари:

1) као стара европска зе­мља Србија садржи и испољава не­сум
њиво европска својства;16)

2) као европска зе­мља изван Европске уније Србија очигледно, 
формално и институ­ционално поготову, не садржи и не испољава 
својства чланице те организације. Ништа једноставније и тачније!

Уз то, Србија се­бе никада није доживљавала изване­вропски, 
као азијску или афричку, не­го као не­поре­циво европску зе­мљу. Осе
ћај Европе у Србији је ду­боко проже­ти уну­трашњи осе­ћај припа
дања. Интрисична својства европског осе­ћаја код Срба имају кон
ститу­тивни значај. Интрисичност и конститу­тивност европског у 
Срба, обликовани су у националном и државном индентите­ту Ср
бије.17) 

ско-словенском типу. Ивановић Мирослав, „Ми нисмо Европа, стр. 212, Срби­ја и Евро
па, зборник, прире­дио Милош Кне­же­вић, ДКСГ, Бе­оград, 1996.

16)	 Слободан Де­спот ве­ли: „Ми је­смо Европљани, нисмо Азија, нисмо ни не­ки прире­пак 
Ру­сије. Уколико је та Унија судбина континента, имамо же­љу да је поде­лимо са свима. 
Са дру­ге стране, нисам чуо никакву ваљану алтернативу код оних који том пу­ту кажу 
‘не’. Онај који се данас томе оду­пире, мора да има ‘план Б’.“Де­спот Слободан, „Страх 
од Запада“, интервју, ме­сечник Ге­ополи­ти­ка, стр. 14, бр. 28, 25. септембар 2008.

17)	 О примордијалним схватањима националног идентите­та у Срба, на основу: лозе, осе
ћаја, ве­ре, рође­ња на одре­ђе­ној те­риторији, је­зика и писма, пише Јасна Милоше­вић 
Ђорђе­вић у књизи: Човек о наци­ји. Схватање националног идентите­та у Србији, глава 
„Схватање нације“, стр. 93-100, Институт за политичке сту­дије, Бе­оград, 2008. Виде­ти, 
такође: Цветковић Н. Владимир, „Самопоимање и политичко пројектовање. Европски 
и национални идентите­ти - српска перспектива“, стр. 67-81, зборник Срби­ја и Европа, 
ДКСГ, 1996; на истом ме­сту, Трку­ља Јовица, „Антиномије европског и ју­гословенског 
идентите­та“, стр. 101-113.
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Потискивање Србије у не-Европу и против-Европу, због ње
них спорова са органима и функционе­рима Европе Европске уни
је, је Сизифов посао гу­рања пре­те­шког каме­на на погре­шно инте
грационо брдо. Европа није толико дале­ко да би јој се тек крајњим 
напорима у ду­гом пу­те­ше­ствију приближили; она је већ овде, ту 
где смо и у че­му смо.

Тиме што не­ка зе­мља није у Унији Европе не значи да је пото
ну­ла у европску осаму. Тиме што је не­ка зе­мља у Европи, а није у 
Унији која носи то име, не значи да је та зе­мља изолована и аути
стична. Једна зе­мља и је­дан  народ може бити не­изоловано и не­а
у­тистично изван Уније, а у Европи на основу европске слободе и 
права избора.18)

Јер, као што се полажу права на кандидату­ру за чланство; као 
што постоје права која проистичу из чланства у Европској унији; 
као што постоји право да се напу­сти чланство ЕУ; тако исто посто
ји право да се у одре­ђе­ном стицају околности, не бу­де члан Европ
ске уније. Па није, ваљда, чланство у Европској унији принудна 
обаве­за европских зе­маља, под осветничком претњом аутизовања 
и изолације?!

Milos Knezevic
Institute for Political Studies, Belgrade
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18)	  Кне­же­вић Милош, Моћ Запада, Нова стара Европа, прва књига, поглавље „Конти
нент слободе“, стр. 249-251, Мали Не­мо, Панче­во, 2005.
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