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СРП­СКА ДИ­ЈА­СПО­РА У РЕ­ГИ­О­НУ­
- ПО­РЕ­КЛО, ИН­СТИ­ТУ­ЦИ­ЈЕ И ПРО­БЛЕ­МИ НА ОЧУ­ВА­ЊУ 

НА­ЦИ­О­НАЛ­НОГ И КУЛ­ТУР­НОГ ИДЕН­ТИ­ТЕ­ТА -

Са­же­так
Ср­би­ја у но­вим усло­ви­ма, ко­ји под­ра­зу­ме­ва­ју мо­дер­ни
за­ци­ју др­жа­ве, а ко­ја се не од­но­си са­мо на еко­но­ми
ју, већ и на ме­ђу­дру­штве­не од­но­се, као је­дан од сво­јих 
при­о­ри­те­та по­ста­ви­ће и пи­та­ње оса­вре­ме­њи­ва­ња 
од­но­са ма­ти­це и ди­ја­спо­ре. Тај но­ви од­нос др­жа­ве 
пре­ма сво­јој ди­ја­спо­ри, бри­га и за­шти­та, пред­ста
вља­ће ујед­но и ме­ри­ло сна­ге Ср­би­је у ме­ђу­на­род­ној 
за­јед­ни­ци, и по­сле не­стан­ка Ју­го­сла­ви­је, ње­но по­твр
ђи­ва­ње соп­стве­ног иден­ти­те­та. У ли­те­ра­ту­ри је ре
ла­тив­но ма­ло тек­сто­ва и ра­до­ва по­све­ће­но ди­ја­спо­ри 
у су­сед­ним зе­мља­ма као и зе­мља­ма ко­је су не­ка­да  би­ле  
по­ве­за­не  ју­го­сло­вен­ском за­јед­ни­цом. У не­ки­ма од њих, 
као што је Ре­пу­бли­ка Хр­ват­ска, срп­ски на­род је био 
у прав­но-ин­сти­ту­ци­о­нал­ном сми­слу, кон­сти­ту­тив­ни 
чи­ни­лац те Ре­пу­бли­ке. Но­ви исто­риј­ски усло­ви, учи­ни
ли су да ин­сти­ту­ци­је срп­ског на­ро­да у овој Ре­пу­бли­ци, 
да­нас пред­ста­вља­ју ин­сти­ту­ци­је у ди­ја­спо­ри. Аутор 
у ра­ду, на при­ме­ри­ма срп­ске ди­ја­спо­ре у Ма­ђар­ској, 
Ру­му­ни­ји, Хр­ват­ској, Сло­ве­ни­ји и Грч­кој, да­је осно­ве 
на­стан­ка и мре­жу удру­же­ња срп­ске  ди­ја­спо­ре у овим 
зе­мља­ма.
Кључ­не ре­чи: Ср­би, ди­ја­спо­ра, на­ста­нак, ин­сти­ту­ци
је, иден­ти­тет. 

Rеч ди­ја­спо­ра (Dιασπορά), у сло­бод­ном пре­во­ду “ра­су­то се­ме», 
грч­ког је по­ре­кла и озна­ча­ва при­пад­ни­ке јед­ног на­ро­да ко­ји 
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жи­ве одво­је­но од ма­ти­це. Пр­во­бит­но се ве­зи­ва­ло за Гр­ке ко­ји су 
осни­ва­ли ко­ло­ни­је ши­ром Сре­до­зе­мља, али од кра­ја пр­вог ве­ка на
ше ере ова реч по­себ­но би­ва ве­зи­ва­на за Је­вре­је.1)

Пи­та­ња ве­за­на за ди­ја­спо­ру, по­ред оста­лог, увек су и пи­та­ња 
ве­за­на за иден­ти­тет, ка­ко лич­ни та­ко и ко­лек­тив­ни. Јед­но од тих 
пи­та­ња је и у ко­јој ме­ри гру­пе (по­ро­ди­це) из јед­ног кул­тур­ног кру
га, ка­да се ду­же вре­ме на­ла­зе у дру­гом, у за­јед­нич­ким ме­ђу­соб­ним 
кон­так­ти­ма по­је­ди­нач­но, или ор­га­ни­зо­ва­ни у на­ци­о­нал­ним цен
три­ма раз­ли­чи­тог ти­па, мо­гу са­чу­ва­ти иден­ти­тет соп­стве­не кул
ту­ре, од­но­сно кул­ту­ре зе­мље из ко­је су до­шли. Сва­ка­ко да но­ва 
сре­ди­на, и дуг жи­вот про­ве­ден ван соп­стве­ног на­ци­о­нал­ног кру­га, 
зна­чај­но ути­че на по­сто­ја­ност вла­сти­тог и ко­лек­тив­ног (на­ци­о­нал
ног) иден­ти­те­та, а нај­че­шће у су­ко­бу тих фе­но­ме­на до­ла­зи до кон
струк­ци­је ткз. двој­ног иден­ти­те­та. Као при­мер ова­квог кон­струк­та 
мо­же­мо на­ве­сти спе­ци­фи­чан “кул­ту­ро­ло­шки су­коб” ко­ји се го­то­во 
сва­ке го­ди­не у лет­њим ме­се­ци­ма до­га­ђа на пла­жа­ма др­жа­ва Бли
ског Ис­то­ка. На­и­ме, у зе­мља­ма Бли­ског Ис­то­ка, по­себ­но у при­мор
ским гра­до­ви­ма, до­ла­зе го­ди­на­ма гра­ђа­ни из уну­тра­шњо­сти ових 
зе­ма­ља као по­моћ­на рад­на сна­га. Та­ко­ђе у ова ме­ста до­ла­зе на го
ди­шњи од­мор њи­хо­ви зе­мља­ци, ко­ји ра­де у зе­мља­ма ЕЗ и дру­гим 
сре­ди­на­ма. Они се по по­на­ша­њу, обла­че­њу и дру­гим ка­рак­те­ри­сти
ка­ма бит­но раз­ли­ку­ју од сво­јих су­гра­ђа­на. Да­кле, на јед­ној стра­ни 
су гра­ђа­ни, чи­ја је оде­ћа по­на­ша­ње и ко­му­ни­ка­ци­ја од­сли­ка­ва­ла 
тра­ди­ци­ју до­тич­не зе­мље, а на дру­гој њи­хо­ви зе­мља­ци истог је­зи
ка и ве­ре, ко­ји су, ме­ђу­тим, у ур­ба­ним сре­ди­на­ма по­себ­но у лет
њим ме­се­ци­ма, не са­мо би­ли знат­но оскуд­ни­је оде­ве­ни, већ су се 
раз­ли­ко­ва­ли и по пер­со­нал­ној ми­ми­ци и ко­му­ни­ка­ци­ји. Обе ове 
ску­пи­не, иако им је ет­нич­ки ко­рен био исти, као и је­зик и дру­ге ка
рак­те­ри­сти­ке на­ци­о­нал­ног иден­ти­те­та, би­ле су ипак раз­ли­чи­те, јер 
је јед­на од тих гру­па при­сво­ји­ла и кул­тур­не еле­мен­те зе­ма­ља ван 
Бли­ског Ис­то­ка, у ко­ји­ма је ра­ди­ла.2)

Ка­да је реч о срп­ској ди­ја­спо­ри, њу мо­же­мо по­де­ли­ти у не­ко
ли­ко гру­па: 1) На гру­пу ко­ја при­па­да Сред­њо­ве­ков­ним се­о­ба­ма и 
исе­ља­ва­њи­ма у ис­точ­ну и за­пад­ну Евро­пу; 2) Ста­ро исе­ље­ни­штво, 
ко­ју пред­ста­вља­ју по­том­ци исе­ље­ни­ка ко­ји су оти­шли из зе­мље 
пре Дру­гог свет­ског ра­та; 3) По­сле­рат­на по­ли­тич­ка еми­гра­ци­ја, тј. 

1)	 Је­вре­ји су по­сле не­у­спе­лог устан­ка про­тив Ри­мља­на, би­ли про­га­ња­ни, па је де­се­ти­не 
хи­ља­да њих кре­ну­ло у из­гнан­ство ши­ром та­да по­зна­тог све­та.

2)	 Др Ми­ло­ван Ра­да­ко­вић, Ком­по­нен­те на­ци­о­нал­ног и европ­ског иден­ти­те­та, ИМПП, 
Бе­о­град, 2012, стр. 87.
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Ср­би и њи­хо­ви по­том­ци ко­ји су би­ли при­ну­ђе­ни на од­ла­зак из зе
мље услед по­сле­ди­ца Дру­гог свет­ског ра­та 1941-1945; 4) Еко­ном
ска еми­гра­ци­ја: рад­ни­ци раз­ли­чи­тих за­ни­ма­ња и струч­ња­ци ко­ји 
су оти­шли у за­пад­но­е­вроп­ске и пре­ко­мор­ске зе­мље 1961-1991, у 
по­тра­зи за про­фе­си­о­нал­ним и ма­те­ри­јал­ним успе­хом; 5) Из­бе­гли
це од ра­та и по­сле­ди­це ра­та у бив­шој Ју­го­сла­ви­ји од 1991. па до 
да­нас. 

У Срп­ској ди­ја­спо­ри из­ла­зи ви­ше ли­сто­ва. Ме­ђу њи­ма нај
ста­ри­ји је Аме­рич­ки ср­бо­бран и Сло­бо­да. Ди­ја­спо­ра на­ста­ла по
сле рас­па­да СФРЈ, по­кре­ну­ла је ви­ше ли­сто­ва и ча­со­пи­са. То су на 
при­мер, Ди­ја­спо­ра (Сток­холм), Ки­шо­бран (Ван­ку­вер), Огле­да­ло и 
Но­ви­не (То­рон­то) итд.

Ов­де ће­мо по­себ­ну па­жњу по­све­ти­ти срп­ској ди­ја­спо­ри у Ма
ђар­ској,  Ру­му­ни­ји, Хр­ват­ској,3)  Сло­ве­ни­ји и Грч­кој.

СРП­СКА ДИ­ЈА­СПО­РА У МА­ЂАР­СКОЈ

Пре пр­вог свет­ског ра­та, Срп­ска на­се­ља у Ма­ђар­ској би­ла су 
број­на. По­сле пр­вог и дру­гог свет­ског ра­та, број Ср­ба у Ма­ђар­ској 
опа­да. Да­нас их има у око­ли­ни Бу­дим­пе­ште, Се­ге­ди­на и у По­мо
риш­ју. Ве­ћи­на их жи­ви у се­о­ским сре­ди­на­ма. Ду­хов­но сре­ди­ште 
Ср­ба у Ма­ђар­ској је Сен­тан­дре­ја у ко­јој је и пра­во­слав­на Би­ску
пи­ја.4) 

Про­ме­не у Ма­ђар­ској, ко­је су за­по­че­те 1989. го­ди­не, у сфе­ри 
кул­ту­ре до­не­ле су но­ви­не. Уме­сто зва­нич­ног др­жав­ног кул­тур­ног 
мо­ни­зма, зва­нич­на Бу­дим­пе­шта по­чи­ње да про­мо­ви­ше кул­тур­ни 
плу­ра­ли­зам и афир­ма­ци­ју кул­тур­них раз­ли­ка.5)

Срп­ска за­јед­ни­ца у Ма­ђар­ској, јед­на је од три­на­ест зва­нич­но 
при­зна­тих на­ци­о­нал­них ма­њи­на. Да­нас је ма­ло­број­на али при­лич
но ди­на­мич­на гру­па.6) Пре­ма ми­шље­њи­ма не­ких ауто­ра са­вре­ме

3)	 Ка­да је реч о Хр­ват­ској, ов­де не мо­же­мо го­во­ри­ти о кла­сич­ном ти­пу ди­ја­спо­ре, али смо 
Хр­ват­ску због ре­ги­о­нал­ног при­сту­па овој те­ми ипак увр­сти­ли у зе­мље срп­ске ди­ја­спо
ре.

4)	 По­гле­да­ти и ви­де­ти де­таљ­ни­је, др Ђу­ро Ша­ро­шац, „Срп­ски жи­ваљ у Ма­ђар­ској“, у 
Дру­штве­не на­у­ке о Ср­би­ма у Ма­ђар­ској, Са­мо­у­пра­ва Ср­ба у Ма­ђар­ској, Бу­дим­пе­шта, 
2003, стр. 77.

5)	 Мла­де­на Пре­лић, (Н)и ов­де, (Н)и та­мо – ет­нич­ки иден­ти­тет Ср­ба у Ма­ђар­ској на 
кра­ју XX ве­ка, Ет­но­граф­ски ин­сти­тут, Бе­о­град, 2008.

6)	 Мла­де­на Пре­лић, „Не­ки аспек­ти ет­нич­ког иден­ти­те­та Ср­ба у Ма­ђар­ској“, у Дру­штве­не 
на­у­ке о Ср­би­ма у Ма­ђар­ској, Са­мо­у­пра­ва Ср­ба у Ма­ђар­ској, Бу­дим­пе­шта, 2003, стр. 81.
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ни Ср­би у Ма­ђар­ској се­бе сма­тра­ју би­о­ло­шким, ду­хов­ним и по
ли­тич­ким на­след­ни­ци­ма Ср­ба ко­ји су до­шли са Чар­но­је­ви­ће­вом 
се­о­бом.7)

Као обри­си чу­ва­ња иден­ти­те­та Ср­ба у Ма­ђар­ској, ис­ти­чу се 
одр­жа­ва­ње и пра­зно­ва­ње вер­ских оби­ча­ја, упо­тре­ба ма­тич­ног је­зи
ка, упо­тре­бу и да­ва­ње лич­них име­на ко­ја су ве­за­на за на­ци­о­нал­ни 
иден­ти­тет, од­но­сно прет­ке, пра­зно­ва­ње срп­ских пра­зни­ка и срп
ских фол­клор­них оби­ча­ја.8) Ин­те­ре­сант­но је на­по­ме­ну­ти да срп­ска 
за­јед­ни­ца у Ма­ђар­ској у нај­ве­ћој ме­ри не при­зна­је ин­сти­тут двој
ног иден­ти­те­та. 

Ма­ђар­ска др­жа­ва је од 1993. го­ди­не, за­ко­ном омо­гу­ћи­ла ства
ра­ње мре­же ма­њин­ских са­мо­у­пра­ва, ло­кал­них и јед­не ко­ја би би­ла 
цен­трал­на. Те ин­сти­ту­ци­је има­ју од­ре­ђе­ну ауто­но­ми­ју и има­ју мо
гућ­ност за­шти­те ин­те­ре­са од­ре­ђе­них на­ци­о­нал­них ма­њи­на, од­но
сно од­ре­ђе­не на­ци­о­нал­не ма­њи­не.9) Но­ви­ји пе­ри­од (ми­сли се на 
пе­ри­од од 1990. го­ди­не) ка­рак­те­ри­ше осни­ва­ње Са­мо­стал­ног срп
ског де­мо­крат­ског са­ве­за. Ци­ље­ви Срп­ског де­мо­крат­ског са­ве­за су:

-	 Пред­ста­вља­ње и за­шти­та ин­ди­ви­ду­ал­них и ко­лек­тив­них 
дру­штве­них, по­ли­тич­ких, кул­тур­них, еко­ном­ских и дру
гих пра­ва и ин­те­ре­са Ср­ба у Ма­ђар­ској;

-	 Очу­ва­ње и раз­ви­ја­ње на­ци­о­нал­не све­сти, кул­тур­них, 
исто­риј­ских, је­зич­ких и дру­гих тра­ди­ци­ја Ср­ба у Ма­ђар
ској;

-	 Раз­ви­ја­ње по­ли­тич­ке кул­ту­ре и де­мо­кра­ти­за­ци­је код Ср­ба 
у Ма­ђар­ској.10)

Нај­зна­чај­ни­је уста­но­ве и удру­же­ња Ср­ба у Ма­ђар­ској11) су:
-	 Срп­ско омла­дин­ско кул­тур­но удру­же­ње (осно­ва­но 1991);
-	 Фол­клор­ни ан­самбл Та­бан, (на­стао раз­два­ја­њем ју­жно
сло­вен­ских ин­сти­ту­ци­ја у Ма­ђар­ској);

-	 Срп­ско по­зо­ри­ште Јо­а­ким Ву­јић из По­ма­за, (осно­ва­но 
1995);

7)	 Исто, стр. 82.
8)	 Исто, стр. 82.
9)	 По­гле­да­ти у Мла­де­на Пре­лић, „Не­ки аспек­ти ет­нич­ког иден­ти­те­та Ср­ба у Ма­ђар­ској“, 

у Дру­штве­не на­у­ке о Ср­би­ма у Ма­ђар­ској, Са­мо­у­пра­ва Ср­ба у Ма­ђар­ској, Бу­дим­пе­шта, 
2003, стр. 84.

10)	 По­гле­да­ти у Мла­де­на Пре­лић, „Не­ки аспек­ти ет­нич­ког иден­ти­те­та Ср­ба у Ма­ђар­ској“, 
у Дру­штве­не на­у­ке о Ср­би­ма у Ма­ђар­ској, Са­мо­у­пра­ва Ср­ба у Ма­ђар­ској, Бу­дим­пе­шта, 
2003.

11)	 Де­таљ­ни­је по­гле­да­ти у Мла­де­на Пре­лић, (Н)и та­мо (Н)и ов­де – ет­нич­ки иден­ти­тет 
Ср­ба у Ма­ђар­ској на кра­ју XX ве­ка, Ет­но­граф­ски ин­сти­тут, Бе­о­град, 2008, стр. 152-183. 
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-	 Из­да­вач­ка ра­ди­о­ни­ца Из­дан Срп­ског де­мо­крат­ског са­ве
за, (осно­ва­на 1992);

-	 Срп­ски клуб у По­ма­зу, (осно­ван 1968);
-	 Срп­ско кул­тур­но удру­же­ње у Сен­тан­дре­ји (осно­ва­но 
1986);

-	 Срп­ски клуб у Бу­дим­пе­шти, (осно­ван 1972);
-	 Ме­шо­ви­ти цр­кве­ни хор из По­ма­за, (осно­ван 1903);
-	 Хор Ја­вор из Сен­тан­дре­је, (осно­ван 1902);
-	 Цр­кве­но-умет­нич­ка и на­уч­на збир­ка Срп­ске пра­во­слав­не 
цр­кве Бу­дим­ске епар­хи­је у Сен­тан­дре­ји, (1964);

-	 За­ду­жби­на Ја­ков Иг­ња­то­вић (2002);
-	 За­ду­жби­на Уро­ше­вић из Бу­дим­пе­ште, (осно­ва­на 1994);
-	 Ан­самбл Ву­ји­чић, (осно­ван 1974);
-	 Фол­клор­на гру­па Опан­ке из По­ма­за (осно­ва­на 1974);
-	 Ло­кал­на ет­но­граф­ско-исто­риј­ска збир­ка из По­ма­за (осно
ва­на 1947);

-	 Срп­ска ре­дак­ци­ја Ра­дио-Пе­чу­ља, (осно­ва­на 1993);
-	 Срп­ске на­род­не но­ви­не, лист на­стао рас­па­дом ју­жно­сло
вен­ске за­јед­ни­це у Ма­ђар­ској.

Ак­тив­на су фол­клор­на дру­штва у Ба­та­њи, Де­сци, Сан­то­ву, 
По­ма­зу, Ло­ври и у Пе­шти. По­треб­на је ши­ра ак­ци­ја ка­ко би ова 
дру­штва би­ла ак­тив­ни­ја и на­сту­па­ла не са­мо у Ма­ђар­ској и у ино
стран­ству, већ и у Ср­би­ји.12)

Про­бле­ми у очу­ва­њу на­ци­о­нал­ног иден­ти­те­та у Ма­ђар­ској, 
исти је код Ср­ба као и код свих дру­гих ма­њин­ских гру­па осим мо
жда код Ро­ма, чи­ји је слу­чај спе­ци­фи­чан. Раз­ло­зи рас­та­ка­ња срп
ског на­ци­о­нал­ног иден­ти­те­та у Ма­ђар­ској ве­зан је пр­вен­стве­но за 
про­блем са­мог бро­ја при­пад­ни­ка срп­ске  ма­њи­не ко­ји се про­це­њу
је на не­ко­ли­ко хи­ља­да, за­тим за ме­шо­ви­те бра­ко­ве у ко­ји­ма де­ца 
и ако при­хва­те је­дан од иден­ти­те­та сво­јих ро­ди­те­ља, увек има­ју 
спе­ци­фи­чан осе­ћај кри­ви­це да не­до­вољ­но  за­сту­па­ју и на­ци­о­нал­ни 
иден­ти­тет дру­гог ро­ди­те­ља, за­тим ур­ба­ни­за­ци­ја ма­ђар­ских се­ла у 
ко­ји­ма је чу­ва­ње на­ци­о­нал­ног иден­ти­те­та, ко­ји ни­је ма­ђар­ски, вр
ло оте­жан. И ко­нач­но, је­дан вр­ло озби­љан про­блем а то је упо­тре­ба 
ма­ђар­ског је­зи­ка уну­тар срп­ских по­ро­ди­ца. 

12)	 Бо­ри­во­је Рус, „Кул­тур­ни жи­вот Ср­ба у Ма­ђар­ској“, у Дру­штве­не на­у­ке о Ср­би­ма у Ма
ђар­ској, Са­мо­у­пра­ва Ср­ба у Ма­ђар­ској, Бу­дим­пе­шта, 2003, стр. 133.
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СРП­СКА ДИ­ЈА­СПО­РА У РУ­МУ­НИ­ЈИ

У Ру­му­ни­ји нај­ве­ћа кон­цен­тра­ци­ја срп­ског ста­нов­ни­штва на
ла­зи се у по­гра­нич­ним де­ло­ви­ма Ба­на­та и у гра­ду Те­ми­шва­ру. Ет
нич­ка за­јед­ни­ца Ср­ба у Те­ми­шва­ру за­бе­ле­же­на је још у пред­тур­ско 
вре­ме. Го­ди­не 2002, у гра­ду је жи­ве­ло 6.271. осо­ба срп­ске на­ци­о
нал­но­сти, или 2,318%, од укуп­ног ста­нов­ни­штва гра­да (270.487).13) 
Број Ср­ба у гра­ду ра­сте, што је по­сле­ди­ца ми­гра­ци­ја из се­ла у град, 
а па­ра­док­сал­но у гра­ду ко­ји бе­ле­жи по­раст гра­ђа­на срп­ске на­ци­о
нал­но­сти до­ла­зи до га­ше­ња не­ких срп­ских ор­га­ни­за­ци­ја И сма­њи
ва­ња дру­штве­ног жи­во­та из­ме­ђу гра­ђа­на срп­ске на­ци­о­нал­но­сти.14)

То­ком исто­риј­ских раз­ме­ђа Срп­ска за­јед­ни­ца у Ру­му­ни­ји има
ла је низ ис­ку­ше­ња. Са­мо по­сле дру­гог свет­ског ра­та а као по­сле
ди­ца Ре­зо­лу­ци­је Ин­фор­мби­роа, стра­дао је ве­ли­ки број срп­ских 
ин­сти­ту­ци­ја и био про­га­њан до­бар део гра­ђа­на срп­ске на­ци­о­нал
но­сти. Као по­сле­ди­ца ових раз­ми­мо­и­ла­же­ња ве­ли­ки број Ср­ба је 
еми­гри­рао из Ру­му­ни­је. 

Ка­да је реч о дру­штве­ним ор­га­ни­за­ци­ја­ма Ср­ба у Ру­му­ни­ји 
на­ве­шће­мо са­мо оне нај­зна­чај­ни­је ко­је су скон­цен­три­са­не у гра­ду 
Те­ми­шва­ру ко­ји је нај­ве­ћи цен­тар срп­ске ди­ја­спо­ре у Ру­му­ни­ји. То 
су:

-	 Књи­жев­ни ча­со­пис Књи­жев­ни жи­вот (по­чео да из­ла­зи 
1968. го­ди­не)

- 	 Ака­дем­ско кул­тур­но-умет­нич­ко дру­штво Мла­дост (1989)
- 	 Срп­ски ама­тер­ски ан­самбл Зо­ра (1970)
- 	 Еми­си­ја на срп­ском је­зи­ку на Ра­дио Те­ми­шва­ру (1956)
- 	 Са­вез Ср­ба у Ру­му­ни­ји (1989)

Пре­ма не­ким ауто­ри­ма струк­ту­ра срп­ских ор­га­ни­за­ци­ја раз
ли­чи­тог ти­па, омо­гу­ћа­ва­ла је да се у по­је­ди­ним пе­ри­о­ди­ма, го­то­во 
це­ло­ку­пан дру­штве­ни жи­вот Ср­ба у Те­ми­шва­ру, од­ви­ја на ба­зи на
ци­о­нал­не и дру­штве­не са­тис­фак­ци­је ко­ја им је не­рет­ко оне­мо­гу­ћа
ва­на у ши­рем дру­штву.15) 

13)	 Мир­ја­на Па­вло­вић, Ср­би у Те­ми­шва­ру, Ет­но­граф­ски ин­сти­тут СА­НУ, Бе­о­град, 2012, 
стр. 102.

14)	 Исто, стр. 114.
15)	 Исто, стр. 134.
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СРП­СКА НА­ЦИ­О­НАЛ­НА МА­ЊИ­НА У ХР­ВАТ­СКОЈ

Пре­ма из­во­ри­ма Уре­да за на­ци­о­нал­не ма­њи­не, при­пад­ни­ци 
на­ци­о­нал­них ма­њи­на оства­ру­ју ве­ћи­ну ет­нич­ких пра­ва пу­тем ре
дов­них ин­сти­ту­ци­ја Ре­пу­бли­ке Хр­ват­ске као и ве­ћин­ски хр­ват­ски 
на­род чи­ме се оси­гу­ра­ва за­шти­та од аси­ми­ла­ци­је и ге­о­те­и­за­ци­ја и 
омо­гу­ћа­ва раз­вој кул­тур­ног и ет­нич­ког иден­ти­те­та у ци­љу ин­те
гра­ци­је у хр­ват­ско дру­штво.16)

У 2001. го­ди­ни у Ре­пу­бли­ци Хр­ват­ској по­пи­са­но је 201.663 
при­пад­ни­ка срп­ске на­ци­о­нал­не ма­њи­не. Нај­ви­ше Ср­ба жи­ви на 
под­руч­ју Ву­ко­вар­ско-срем­ске (31.644), Осјеч­ко-ба­рањ­ске (28.866), 
Си­сач­ко-мо­сла­вич­ке (21.617), и Кар­ло­вач­ке жу­па­ни­је (15.651). 

Пре­ма За­ко­ну о удру­же­њи­ма (На­род­не но­ви­не, бр, 70/97 и 
106/97) ре­ги­стро­ва­на су сле­де­ћа не­вла­ди­на удру­же­ња срп­ске на­ци
о­нал­не ма­њи­не ко­је се фи­нан­си­ра­ју из сред­ста­ва др­жав­ног бу­џе­та 
Ре­пу­бли­ке Хр­ват­ске: 

- 	 Срп­ско кул­тур­но дру­штво „Про­свје­та”, За­греб
- 	 Срп­ско на­род­но ви­је­ће, За­греб
- 	 За­јед­ни­ца Ср­ба у Ре­пу­бли­ци Хр­ват­ској, За­греб
- 	 Срп­ски де­мо­крат­ски фо­рум, За­греб
- 	 На­род­но ви­је­ће Ср­ба, За­греб
- 	 За­јед­нич­ко Ви­је­ће оп­ћи­на, Ву­ко­вар 

Из Др­жав­ног бу­џе­та Ре­пу­бли­ке Хр­ват­ске, пре­ко Са­ве­та за на
ци­о­нал­не ма­њи­не фи­нан­сиј­ски се по­ма­жу раз­ли­чи­ти про­гра­ми 
шест не­вла­ди­них удру­же­ња срп­ске на­ци­о­нал­не ма­њи­не. То су СКД 
„Про­свје­та”, За­греб, ко­ја оства­ру­је про­грам ин­фор­ми­са­ња и из­да
ва­штва, кул­тур­ног  ама­те­ри­зма и кул­тур­них ма­ни­фе­ста­ци­ја. Про
грам ин­фор­ми­са­ња оства­ру­је штам­па­њем дво­ме­сеч­ни­ка „Про­свје
та” и деч­јег ме­сеч­ног ли­ста „Би­је­ла пче­ла”, три го­ди­шња­ка „Ље
то­пис СКД Про­свје­та”, „Ка­лен­дар СДК Про­све­та” и „Ар­те­фак­ти”. 
У из­да­вач­ком де­лу се у про­се­ку го­ди­шње из­да­је де­сет књи­га срп
ских ауто­ра о по­е­зи­ји, књи­жев­но­сти и исто­ри­ји Ср­ба у Ре­пу­бли­ци 
Хр­ват­ској. Срп­ски де­мо­крат­ски фо­рум, За­греб де­лу­је од 1994. и 

16)	 У Ре­пу­бли­ци Хр­ват­ској при­зна­те су 22 на­ци­о­нал­не ма­њи­не и то: Ал­бан­ци, Аустри­јан
ци, Бо­шња­ци, Бу­га­ри, Цр­но­гор­ци, Че­си, Ма­ђа­ри, Ма­ке­дон­ци, Нем­ци, По­ља­ци, Ро­ми, 
Ру­му­ни, Ру­си, Ру­си­ни, Сло­ва­ци, Ср­би, Ита­ли­ја­ни, Тур­ци, Укра­јин­ци, Вла­си и Је­вре­ји. 
По­пис ста­нов­ни­штва из 2001. го­ди­не у Ре­пу­бли­ци Хр­ват­ској је по­пи­сао 331.383 при
пад­ни­ка на­ци­о­нал­них ма­њи­на што је 7,47% у од­но­су на уку­пан број ста­нов­ни­штва од 
4.437.460 и то: Ал­ба­на­ца 15.082  (0,34%), Аустри­ја­на­ца 247 (0,01%), Бо­шња­ка 20.755 
(0.47%), Бу­га­ра 331.
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оства­ру­је про­грам ин­фор­ми­са­ња штам­па­њем ме­сеч­ни­ка „Иден­ти
тет”, Срп­ско на­род­но ви­је­ће, За­греб из­да­је не­дељ­ник „Но­во­сти”, 
За­јед­нич­ко ве­ће оп­шти­на, Ву­ко­вар ускла­ђу­је ин­те­ре­се срп­ске на
ци­о­нал­не ма­њи­не на под­руч­ју Ву­ко­вар­ско-срем­ске и Осјеч­ко-ба
рањ­ске жу­па­ни­је и оства­ру­је про­грам из­град­ње гра­ђан­ског по­ве­ре
ња и на кра­ју На­род­но ви­је­ће Ср­ба, За­греб ко­је штам­па ме­сеч­ник 
„На­ша ствар­ност”.

Сре­ди­шње и нај­ста­ри­је удру­же­ње при­пад­ни­ка срп­ске на­ци
о­нал­не ма­њи­не је Срп­ско кул­тур­но дру­штво “Про­свје­та” За­греб, 
ко­је је уте­ме­ље­но 1944. го­ди­не. Де­лат­ност му је за­бра­ње­на 1971. 
го­ди­не, као и Ма­ти­ци Хр­ват­ској, а об­но­ви­ло је рад 1990. го­ди­не. 
Дру­штво под­сти­че и не­гу­је кул­тур­ни иден­ти­тет Ср­ба оства­ри­ва
њем про­гра­ма кул­тур­ног ама­те­ри­зма и кул­тур­них ма­ни­фе­ста­ци­ја 
у 52 под­од­бо­ра. 

Из­ме­на­ма Уста­ва Ре­пу­бли­ке Хр­ват­ске 2010. го­ди­не у пре­ам
бу­ли су на­ве­де­не на­ци­о­нал­не ма­њи­не ме­ђу ко­ји­ма и Ср­би. Та­ко­ђе, 
на­ве­де­ним Из­ме­на­ма и до­пу­на­ма Устав­ног за­ко­на прав­ну осо­бе
ност има­ју и ко­ор­ди­на­ци­је ве­ћа на­ци­о­нал­них ма­њи­на. 

СРП­СКА ДИ­ЈА­СПО­РА У СЛО­ВЕ­НИ­ЈИ

Ср­би у Сло­ве­ни­ји пре­ма по­пи­су из 2002. го­ди­не, пред­ста­вља­ју 
из­ра­зи­то ур­ба­ну по­пу­ла­ци­ју. Нај­ви­ше их жи­ви у оп­шти­ни Љу­бља
на – 13.101. осо­ба, што пред­ста­вља тре­ћи­ну укуп­ног бро­ја Ср­ба 
у Сло­ве­ни­ји. По­ред Љу­бља­не, ре­ла­тив­но ви­сок про­це­нат срп­ског 
ста­нов­ни­штва на­ла­зи се у Кра­њу, Ма­ри­бо­ру, Це­љу, Ко­пру, Ве­ле­њу 
и Ја­се­ни­ца­ма.17) Ме­ђу при­пад­ни­ци­ма срп­ске по­пу­ла­ци­је нај­ви­ше је 
ли­ца са сред­њом шко­лом (51,5%), а са ви­со­ком (4,8%).18)

Нај­ма­сов­ни­је на­се­ља­ва­ње Ср­ба у Сло­ве­ни­ји, де­си­ло се 70-тих 
и 80-тих го­ди­на два­де­се­тог ве­ка. Од 1948. до 1991. у Сло­ве­ни­ју 
се до­се­ли­ло 111.905 ста­нов­ни­ка, од ко­јих је 22% из Ср­би­је док су 
оста­ли до­шли са про­сто­ра Цр­не Го­ре и БиХ. У Сло­ве­ни­ји жи­ви 
око 100.000. ли­ца пра­во­слав­не ве­ро­и­спо­ве­сти.19) Ме­ђу­тим из ове 
Ре­пу­бли­ке би­ло је и исе­ља­ва­ња срп­ског ста­нов­ни­штва. Реч је пре 

17)	 Ми­лан Ко­мац, „По­ло­жај Ср­ба у Сло­ве­ни­ји“, у: Збор­ник, По­ло­жај и иден­ти­тет срп­ске 
ма­њи­не у ју­го­и­сточ­ној и цен­трал­ној Евро­пи, СА­НУ, Бе­о­град, 2005, стр. 272.

18)	 In­grid Sla­vec Gra­di­šnik, Dra­ga­na Ra­doj­čić, Sr­bi v Slo­ve­ni­ji, Slo­ven­ci u Sr­bi­ji, ZRC SA­ZU, 
In­sti­tut za slo­ven­sko na­ro­do­pi­sje, Lju­blja­na, 2010. str. 73.

19)	 http://sr.wikipedia.org/sr/%D0%9C%D0%B5%D1%82%D0%BB%D0%B8%D0%BA%D0
%B0
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све­га о ли­ци­ма ко­ја ни­су мо­гла да до­би­ју др­жа­вљан­ство, или су 
из еко­ном­ских раз­ло­га ду­жи или кра­ћи вре­мен­ски пе­ри­од бо­ра­ви
ли у Сло­ве­ни­ји, а за­тим ишли да­ље у Аустри­ју, Не­мач­ку, Ита­ли­ју 
или пак у не­ку дру­гу др­жа­ву ЕУ. Из Сло­ве­ни­је су, та­ко­ђе, оти­шли 
и мно­ги при­пад­ни­ци не­ка­да­шње ЈНА и чла­но­ви њи­хо­вих по­ро­ди
ца.20) 

У Сло­ве­ни­ји, Ср­би не­ма­ју ста­тус ма­њин­ске за­јед­ни­це, иако на 
про­сто­ри­ма да­на­шње Сло­ве­ни­је жи­ве ве­ко­ви­ма, па их не­ки сло
ве­нач­ки исто­ри­ча­ри сма­тра­ју аутох­то­ном ма­њи­ном.21) Ср­би не­ма­ју 
шко­лу за уче­ње ма­тер­њег је­зи­ка, иако за њом по­сто­ји ве­ли­ка по
тре­ба.

Нај­зна­чај­ни­је срп­ске ор­га­ни­за­ци­је у Сло­ве­ни­ји су:
-	 Кул­тур­но дру­штво Са­ва (1989)
-	 Фон­да­ци­ја Пу­пин (1992)
-	 За­ви­чај­но удру­же­ње Мир (1993)
-	 Са­вез срп­ских дру­шта­ва Сло­ве­ни­је (2004)
-	 Удру­же­ње срп­ских књи­жев­ни­ка Сло­ве­ни­је (2006)
-	 Срп­ска цр­ква у Љу­бља­ни (2005)

Мо­ра­мо на­по­ме­ну­ти да је по­сто­ја­ње срп­ске ди­ја­спо­ре у Сло
ве­ни­ји спе­ци­фич­но у од­но­су на дру­ге срп­ске ди­ја­спо­ре. Пре све­га 
реч је о не­ка­да­шњој Ре­пу­бли­ци не­ка­да за­јед­нич­ке др­жа­ве Ју­го­сла
ви­је, па се од­ла­зак у Сло­ве­ни­ју фак­тич­ки ни­је тре­ти­рао као од
ла­зак у ино­стран­ство. Па­ра­док­сал­но, на фор­ми­ра­ње ве­ћих гру­па 
Ср­ба у Сло­ве­ни­ји, ути­ца­ли су пре све­га офи­ци­ри ЈНА срп­ског по
ре­кла, ко­ји су у ве­ћој или ма­њој ме­ри, са сво­јим по­ро­ди­ца­ма ду­же 
или кра­ће вре­ме бо­ра­ви­ли у Сло­ве­ни­ји. Тек он­да до­ла­зе еко­ном­ски 
еми­гран­ти, ко­ји су у Сло­ве­ни­ју до­шли из еко­ном­ско-со­ци­јал­них 
раз­ло­га, а они су углав­ном би­ли из Бо­сне и Хер­це­го­ви­не. Ка­да се 
не­ка­да­шња Ју­го­сла­ви­ја рас­па­ла, мно­ги офи­ци­ри ЈНА ко­ји су се 
“одо­ма­ћи­ли” у Сло­ве­ни­ји а мно­ги од њих и фор­ми­ра­ли ме­шо­ви­те 
бра­ко­ве, на­пу­сти­ли су Сло­ве­ни­ју.

20)	 Детаљније, Милан Комац, „Положај Срба у Словенији“, у: Зборник, Положај и 
идентитет српске мањине у  југоисточној и централној Европи, САНУ, Београд, 2005.

21)	 Ingrid Slavec Gradišnik, Dragana Radojčić, Srbi v Sloveniji, Slovenci u Srbiji, ZRC SAZU, 
Institut za slovensko narodopisje, Ljubljana, 2010. str. 77.
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СРП­СКА ДИ­ЈА­СПО­РА У ГРЧ­КОЈ

По­ја­ва срп­ске ди­ја­спо­ре у Грч­кој но­ви­јег је да­ту­ма. Ње­но на
сто­ја­ње ве­зу­је се углав­ном за де­ве­де­се­те го­ди­не XX ве­ка, ка­да су 
ве­ће гру­пе срп­ских исе­ље­ни­ка до­шле у Грч­ку. Пре овог пе­ри­о­да, 
срп­ску ди­ја­спо­ру у овој зе­мљи, са­чи­ња­ва­ла је углав­ном “спорт­ска 
ко­ло­ни­ја” тј. тре­не­ри и спор­ти­сти из Ср­би­је, ко­ји су ов­де тре­ни­ра
ли и игра­ли за бо­га­те грч­ке клу­бо­ве.  

Кра­јем де­ве­де­се­тих, у Грч­кој се по­ја­ча­ва и при­су­ство по­слов
них љу­ди из Ср­би­је, ко­ји ов­де ку­пу­ју не­крет­ни­не и при­ја­вљу­ју сво
је фир­ме и стал­но ме­сто бо­рав­ка. Упо­ре­до са њи­ма, то­ком лет­њих 
ме­се­ци, у ма­њим или ве­ћим гру­па­ма до­ла­зе и се­зон­ски рад­ни­ци из 
Ср­би­је. Не­ки од њих оста­ју трај­но у Грч­кој. По­ред то­га, са грч­ким 
сту­ден­ти­ма ко­ју су окон­ча­ли сту­ди­је у Ср­би­ји, до­ла­зи и је­дан број 
де­во­ја­ка из Ср­би­је као њи­хо­ве су­пру­ге или де­вој­ке, од ко­јих ве­ћи­на 
оста­је да трај­но жи­ви у Грч­кој.22) По­је­ди­ни ауто­ри сма­тра­ју да су, 
по­ред оста­лог, на до­ла­зак срп­ских еми­гра­на­та у Грч­ку, ути­ца­ли и 
ме­ђу­соб­на бла­го­на­кло­ност и со­ли­дар­ност, иста ве­ра и про­стор, као 
и бли­зи­на ма­тич­не др­жа­ве.23) 

Срп­ска ди­ја­спо­ра у Грч­кој је ма­ло­број­на. Ме­ђу­соб­на ор­га­ни
зо­ва­ност је сла­ба. Пре­ма из­во­ри­ма, у Со­лу­ну по­сто­ји са­мо је­дан 
на­ци­о­нал­ни срп­ски ре­сто­ран, док дру­га кла­сич­на ме­ста оку­пља­ња 
еми­гра­на­та, као што су на­ци­о­нал­на удру­же­ња, клу­бо­ви и ре­сто­ра
ни у слу­ча­ју срп­ске ди­ја­спо­ре у Грч­кој не по­сто­је.24) 

Ка­да је реч о Ср­би­ма у Грч­кој, за њих је ва­жно иден­ти­фи­ко
ва­ње и про­мо­ци­ја соп­стве­ног на­ци­о­нал­ног иден­ти­те­та али у по
себ­ној фор­ми. Пре све­га они жи­ве у са­мом сре­ди­шту моћ­не хе­лен
ске кул­ту­ре, ко­ја мо­же у од­ре­ђе­ном вре­мен­ском пе­ри­о­ду по­ста­ти 
до­ми­нант­на, по­себ­но у ме­шо­ви­тим бра­ко­ви­ма. Тре­ба на­по­ме­ну­ти 
да се та­лас еми­гра­на­та ко­ји је до­шао у Грч­ку то­ком де­ве­де­се­тих 
го­ди­на XX ве­ка, на­ла­зи у по­себ­но де­ли­кат­ној си­ту­а­ци­ји. На­и­ме, у 

22)	 Дакле, реч о женској популацији. Број Срба који се оженио са Гркињама и с њима остао 
у Грчкој је незнатан.

23)	 Александра Павићевић, „Два примера српске емиграције, Словенија и Грчка“, у: 
Зборник, Положај и идентитет српске мањине у југоисточној и централној Европи, 
САНУ, Београд, 2005,  стр. 425.

24)	 Александра Павићевић, „Два примера српске емиграције, Словенија и Грчка“, у: 
Зборник, Положај и  идентитет српске  мањине у југоисточној и централној Европи, 
САНУ, Београд, 2005,  стр. 432.
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сво­јој на­ци­о­нал­ној сре­ди­ни, они су се раз­ви­ја­ли у ду­ху ју­го­сло­вен
ства, као по­себ­ној вр­сти над­на­ци­о­нал­ног иден­ти­те­та, у ко­јем ни­је 
би­ло пу­но ме­ста за цр­кву и њен вер­ски иден­ти­тет. Са дру­ге стра­не, 
но­ве тех­но­ло­ги­је и раз­вој ме­ха­ни­за­ма Европ­ске уни­је, на­чи­ни­ле 
су мно­ге од њих, још док су би­ли у соп­стве­ној др­жа­ви, ко­смо­по
ли­ти­ма. На­ста­њи­ва­њем у Грч­кој, мно­ги од њих су схва­ти­ли, да су 
за­пра­во у са­мој сво­јој осно­ви на­ци­о­нал­но са­мо Ср­би, а вр­ло бр­зо 
по­сма­тра­ју­ћи грч­ке до­ма­ћи­не, и са зна­ча­јем соп­стве­ног ре­ли­гиј
ског иден­ти­те­та, ко­ји не пред­ста­вља са­мо   “окре­ну­тост бо­гу”, већ 
и ка­рак­те­ри­сти­ку соп­стве­ног кул­ту­ро­ло­шког кру­га. Ка­да већ го­во
ри­мо о ре­ли­гиј­ском иден­ти­те­ту, он је зна­ча­јан у свим сре­ди­на­ма у 
ди­ја­спо­ри, и вр­ло бр­зо до­би­ја на зна­ча­ју чак и код оних по­је­ди­на­ца 
ко­ји су у сво­јој на­ци­о­нал­ној сре­ди­ни би­ли ате­и­сти. За Ср­бе у Грч
кој спо­зна­ва­ње зна­ча­ја вла­сти­тог ре­ли­гиј­ског иден­ти­те­та је­сте и 
у чи­ње­ни­цу да он пра­ви раз­ли­ку у од­но­су на бли­ску грч­ку цр­кву, 
упра­во због жи­во­та у сре­ди­ни ко­ја је при­ја­тељ­ска пре­ма Ср­би­ма.

* * * 

Ни јед­на ди­ја­спо­ра не ли­чи јед­на на дру­гу. Је­вреј­ска ди­ја­спо­ра 
раз­ли­ку­је се од ки­не­ске а ова опет од мек­сич­ке или срп­ске. Др­жа­ве 
на раз­не на­чи­не во­де ра­чу­на о сво­јој ди­ја­спо­ри. Ако је не­ка од тих 
др­жа­ва у од­ре­ђе­ној еко­ном­ској пре­струк­ту­ра­ци­ји, он­да је и бри­га 
за ди­ја­спо­ру ма­ња од оне ко­ја се оче­ку­је. Од­нос ма­тич­не др­жа
ве и ње­не ди­ја­спо­ре, тре­ба­ло би да бу­де уза­јам­ни про­цес. У том 
сми­слу ло­гич­на је по­тре­ба ма­тич­не др­жа­ве да бо­га­ти по­је­дин­ци из 
ди­ја­спо­ре ула­зу у ње­ну при­вре­ду, али са дру­ге стра­не пот­пу­но је 
ја­сно да и др­жа­ва мо­ра во­ди­ти ра­чу­на о сво­јим гра­ђа­ни­ма ван зе
мље, ко­ји су се у стра­ној зе­мљи трај­но на­ста­ни­ли. Да­кле пи­та­ње 
ко­ли­ко ди­ја­спо­ра мо­же учи­ни­ти за сво­ју зе­мљу, у јед­на­ком од­но­су 
по­ста­вља и пи­та­ње ко­ли­ко ма­тич­на др­жа­ва мо­же учи­ни­ти за сво­ју 
ди­ја­спо­ру.

Пи­та­ње иден­ти­те­та у раз­ма­тра­њу про­бле­ма ве­за­них за ди­ја
спо­ру вр­ло је ва­жно. Оно се мо­же по­сма­тра­ти у три ни­воа, као пот
пу­ни гу­би­так иден­ти­те­та, као де­ли­мич­ни гу­би­так иден­ти­те­та и као 
иден­ти­тет ко­ји је остао вр­ло јак. Ме­ђу­тим све ове три ка­те­го­ри­је 
од­но­са пре­ма на­ци­о­нал­ном иден­ти­те­ту, за­ви­се пре све­га од ути­ца
ја дру­ге сре­ди­не на лич­ни иден­ти­тет. Про­ме­на сре­ди­не, а по­себ­но 
ако та про­ме­на тра­је ду­же, ути­че пре све­га на лич­ни иден­ти­тет. Из 
те про­ме­не лич­ног иден­ти­те­та, за­ви­си и од­нос пре­ма ко­лек­тив­ном 
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иден­ти­те­ту, а он опет иде у два прав­ца. Пр­ви је од­нос пре­ма но­вој 
сре­ди­ни и од­но­са ја-они, а дру­ги од­нос пре­ма соп­стве­ној на­ци­о
нал­ној сре­ди­ни у од­но­су ја-мо­ји. 

Лич­ни иден­ти­тет је у бли­ском од­но­су и са груп­ном при­пад
но­шћу. Од­но­сно, лич­ни иден­ти­тет че­сто је у вр­ло бли­ској ве­зи са 
дру­штве­ном гру­пом ко­јој по­је­ди­нац при­па­да, а у њој је­дан од од
лу­чу­ју­ћих чи­ни­ла­ца пред­ста­вља со­ци­јал­ни ста­тус. У том сми­слу, 
мо­же­мо кон­ста­то­ва­ти да со­ци­јал­ни ста­тус гру­пе вр­ши ути­цај на 
сва­ког по­је­дин­ца у њој, ства­ра­ју­ћи на тај на­чин ве­зу из­ме­ђу лич­ног 
и ко­лек­тив­ног иден­ти­те­та.25) У том сми­слу  “ме­ђу­про­стор” из­ме­ђу 
лич­ног и ко­лек­тив­ног иден­ти­те­та за­у­зи­ма “со­ци­јал­ни” иден­ти­тет. 
Ње­гов “ми­кро­ко­смос” пред­ста­вља ства­ра­ње ме­ђу­соб­них пра­ви­ла, 
по­гле­да да­те гру­пе на дру­ге дру­штве­не гру­пе, као и на ме­ђу­соб­но 
про­жи­ма­ње да­те дру­штве­не гру­пе са дру­гим дру­штве­ним гру­па
ма.26) 

25)	 У вези са овим, навешћемо пример који је везан за спорт.  Када наступају у колективним 
спортовима, Холанђани (на пример), уочавају се из најмање два разлога. Њихови 
дресови су наранџасти, а између имена и презимена стоји средњи префикс “ван де”. 
Боје њихових дресова и заједнички префикс између имена и презимена који се налази 
код већине Холанђана јача њихов колективни идентитет, који даље јача (ако је о спорту 
реч) њихов спортски дух и снагу, јер су они препознатљиви за све Холанђане, али и за 
друге репрезентације. Међутим, сваки од њих има и свој лични идентитет. Није исто 
ако се зовете, на пример, “Роберт ван де Хејд”, или “Емануел ван де Вир”, односно 
“Михаел ван де Смит”. Сви они су различити као индивидуе и као спортисти. Сваки 
од њих има свој специфичан карактер, место у тиму и задатак. Дакле, сви они имају и 
снажан лични идентитет. Спона колективног и личног доводи до тога да њихова појава 
изазива недвосмислени закључак: они су Холанђани. Али шта ако се код појединца 
који тражи бољу плату и место у тиму временом појаве и оваква размишљања: “У 
односу на своје име и место где сам се родио, ја бих требало да носим наранџасти 
дрес, али у белом ћу бити боље плаћен.” То даље може имати следећу последицу: 
“Зар је важно који дрес носим, ако од новца живим?” Наравно, може се ићи и даље. 
Уколико је нова средина појединцу донела известан напредак, појединац може донети 
следећи закључак “Ја носим важан број на белом дресу, то је (на пример) број девет. 
Није битно одакле сам дошао,  ја сам сада деветка, ја сам број девет у белом тиму.” Да 
ли смемо да закључимо да ће можда развој глобалних процеса (можда, што нам данас 
свакако изгледа далеко и помало застрашујуће), довести до губитка колективног и 
личног идентитета, у коме ће се појавити сукоб идентитет–новац, и у коме ће вероватно 
победити овај други.

26)	 Треба напоменути да је свака група, поштујући своја правила, склона у начелу 
поједностављењу светских спознаја. То пре свега зато што на тај начин дата група свет 
прилагођава својим погледима, а са друге стране, зато што се он на тај начин лакше 
спознаје и тумачи. У таквим процесима важну улогу имају и друштвене категорије 
које означавамо као стереотипе. Ако је реч о општедруштвеном идентитету, њега 
можемо третирати као скуп више друштвених група састављених од појединаца, који 
поштују заједничка правила и норме понашања, а збир тих норми регулише колективне 
пројекције, задатке и циљеве. Током времена, одређене норме могу се променити 
или нестати, а могу се појавити и нове. Дакле, реч је о категорији која кроз историју 
може бити промењива.   Детаљније погледати, др Милован Радаковић, Компоненте 
националног и европског идентитета, ИМПП, Београд, 2012.
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Срп­ска ди­ја­спо­ра као и све ди­ја­спо­ре има сво­је спе­ци­фич­но
сти, а од кра­ја де­ве­де­се­тих го­ди­на два­де­се­тог ве­ка она је по­ста­ла 
и дру­штве­но вр­ло вр­ло сло­же­на. Из­у­зи­ма­ју­ћи по­ли­тич­ку еми­гра
ци­ју ко­ја је до­шла по­сле Дру­гог свет­ског ра­та, ко­ја је се­бе тре
ти­ра­ла ис­кљу­чи­во као срп­ску, дру­ги не­и­де­о­ло­шки де­ло­ви срп­ске 
ди­ја­спо­ре, углав­ном су би­ли кон­цен­три­са­ни и усме­ра­ва­ни пре­ма 
ју­го­сло­вен­ским клу­бо­ви­ма. По­сле рас­па­да СФР Ју­го­сла­ви­је, фор
ми­ра­ју се у ве­ћој ме­ри срп­ски клу­бо­ви, ко­ји се опет у ма­њој или 
ве­ћој ме­ри раз­ли­ку­ју од оних срп­ских клу­бо­ва фор­ми­ра­них по­сле 
Дру­гог свет­ског ра­та.

До­ла­зи и до про­ме­не кла­сич­них по­гле­да на ди­ја­спо­ру, као и 
њи­хо­вих нај­ве­ћих цен­та­ра. Ра­ни­је др­жа­ве срп­ске ди­ја­спо­ре углав
ном су би­ле Аустри­ја, Не­мач­ка, Ка­на­да, Аустра­ли­ја и САД. У но
ви­је вре­ме фор­ми­ра се ткз. ре­ги­о­нал­на ди­ја­спо­ра. Реч је о бив­шим 
ју­го­сло­вен­ским ре­пу­бли­ка­ма, у ко­ји­ма су Ср­би до де­ве­де­се­тих го
ди­на XX ве­ка би­ли кон­сти­ту­тив­ни на­род, а са­да су углав­ном део 
на­ци­о­нал­них ма­њи­на и пред­ста­вља­ју срп­ску ди­ја­спо­ру у ре­ги­о­ну.  
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Mi­lo­van Ra­da­ko­vic
SER­BIAN DI­A­SPO­RA IN THE RE­GION

− ORI­GIN, IN­STI­TU­TI­ONS, AND PRO­BLEMS ­
IN PRE­SER­VING THE­IR NA­TI­O­NAL ­

AND CUL­TU­RAL IDEN­TITY
Re­su­me

Is­su­es re­la­ted to the di­a­spo­ra, among ot­hers, are al­ways 
is­su­es re­la­ted to iden­tity, both per­so­nal and col­lec­ti­ve. One 
of the­se qu­e­sti­ons is to what ex­tent gro­ups (fa­mi­li­es) of any 
cul­tu­ral gro­up, when mo­re ti­me the­re in the se­cond, the 
jo­int mu­tual con­tacts in­di­vi­du­ally or or­ga­ni­zed in the na­ti
o­nal cen­ters of dif­fe­rent types, can pre­ser­ve the­ir own cul
tu­ral iden­tity, and cul­tu­re of the co­un­try from which they 
ca­me. Cer­ta­inly the new en­vi­ron­ment, and a long li­fe spent 
out­si­de the­ir own na­ti­o­nal cir­cu­it, sig­ni­fi­cantly af­fect the 
sta­bi­lity of the­ir own and col­lec­ti­ve (na­ti­o­nal) iden­tity, and 
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of­ten in con­flict the­se phe­no­me­na co­mes to the con­struc
tion of the so-cal­led. dual iden­tity.
As for the Ser­bian Di­a­spo­ra, it can be di­vi­ded in­to se­ve­ral 
gro­ups: 1) gro­up be­lon­ging to me­di­e­val mi­gra­ti­ons and 
evic­ti­ons in East and West Euro­pe, 2) Old Di­a­spo­ra, which 
are de­scen­dants of emi­grants who left the co­un­try be­fo­re 
the Se­cond World War, 3 ) Post-war po­li­ti­cal emi­gra­tion, 
ie. Serbs and the­ir de­scen­dants who we­re for­ced to le­a­ve 
the co­un­try due to the con­se­qu­en­ces of the Se­cond World 
War, 1941-1945, 4) eco­no­mic mi­gra­tion: wor­kers of dif­fe
rent pro­fes­si­ons and ex­perts who went to We­stern Euro­pe 
and over­se­as from 1961 to 1991, lo­o­king for a pro­fes­si­o
nal and tan­gi­ble suc­cess 5) The re­fu­ge­es of war and the 
con­se­qu­en­ces of the war in the for­mer Yugo­sla­via sin­ce 
1991. un­til to­day.
The Ser­bian di­a­spo­ra out mo­re le­a­ves. Among the ol­dest 
Ame­ri­can sr­bo­bran and Fre­e­dom. Di­a­spo­ra that fol­lo­wed 
the bre­a­kup of Yugo­sla­via, la­un­ched se­ve­ral new­spa­pers 
and ma­ga­zi­nes. The­se are, for exam­ple, Di­a­spo­ra (Stoc
kholm), Ki­šo­bran (Van­co­u­ver), Ogle­da­lo and No­vi­ne (To
ron­to) and so on.
The aut­hor of this pa­per spe­cial at­ten­tion to the Ser­bian 
Di­a­spo­ra in Hun­gary, Ro­ma­nia, Cro­a­tia, Slo­ve­nia and 
Gre­e­ce.
When it co­mes to Hun­gary be­fo­re World War I, Ser­bian set
tle­ments in the co­un­try we­re nu­me­ro­us. Af­ter the first and 
se­cond world war, the num­ber of Serbs in Hun­gary dec­re
a­ses. To­day the­re are aro­und Bu­da­pest, Sze­ged and Po­mo
ri­si. Most of them li­ve in ru­ral are­as.The spi­ri­tual cen­ter 
of the Serbs in Hun­gary Szen­ten­dre whe­re the Ort­ho­dox 
di­o­ce­se. Chan­ges in Hun­gary, which star­ted in 1989. , in 
the sphe­re of cul­tu­re bro­ught a new­spa­per. In­stead of the 
of­fi­cial sta­te cul­tu­ral mo­nism, the of­fi­cial Bu­da­pest be­gan 
to pro­mo­te cul­tu­ral plu­ra­lism and the pro­mo­tion of cul­tu
ral di­ver­sity.
In Ro­ma­nia, the lar­gest con­cen­tra­tion of Ser­bian po­pu­la
tion is lo­ca­ted in the bor­der re­gi­ons of Ba­nat in the city of 
Ti­mi­so­a­ra. Et­hnic Serb com­mu­nity in Ti­mi­so­a­ra was ob
ser­ved even in the pre-Tur­kish ti­mes. In 2002, the city had 
a po­pu­la­tion of 6,271. per­sons of Ser­bian na­ti­o­na­lity, or 
2, 318% of the to­tal po­pu­la­tion of the city (270 487). The 
num­ber of Serbs in the city is gro­wing as a re­sult of mi
gra­tion from vil­la­ge to city, a pa­ra­dox in which re­gi­ste­red 
growth of Ser­bian na­ti­o­na­lity le­ads to ex­tin­cti­on of so­me 
Ser­bian or­ga­ni­za­tion and re­duc­tion of so­cial li­fe among 
the ci­ti­zens of Ser­bian na­ti­o­na­lity.
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In 2001.  in the Re­pu­blic of Cro­a­tia li­sted the 201 663 
mem­bers of the Ser­bian mi­no­rity. Most Serbs li­ve in the 
Vu­ko­var-Srem (31,644), Osi­jek-Ba­ra­nja (28,866), Si­sak-
mo­sla­vič­ke (21,617), and Kar­lo­vac Co­unty (15,651). Ac
cor­ding to so­ur­ces, the Of­fi­ce for Na­ti­o­nal Mi­no­ri­ti­es, per
sons be­lon­ging to na­ti­o­nal mi­no­ri­ti­es form the ma­jo­rity 
et­hnic rights thro­ugh re­gu­lar in­sti­tu­ti­ons of the Re­pu­blic 
of Cro­a­tia and the Cro­at ma­jo­rity na­tion en­su­ring the pro
tec­tion of as­si­mi­la­tion and ge­o­te­i­za­ci­ja and ena­bles the 
de­ve­lop­ment of cul­tu­ral and et­hnic iden­tity in or­der to in
te­gra­te in­to Cro­a­tian so­ci­ety.
Serbs in Slo­ve­nia ac­cor­ding to 2002 Cen­sus. , are a very 
ur­ban po­pu­la­tion. Most of them li­ve in the mu­ni­ci­pa­lity of 
Lju­blja­na - 13,101.pe­o­ple, re­pre­sen­ting one-third of the 
to­tal num­ber of Serbs in Slo­ve­nia. Apart from Lju­blja­na, 
a re­la­ti­vely high per­cen­ta­ge of Ser­bian po­pu­la­tion is lo
ca­ted in Kranj, Ma­ri­bor, Ce­lje, Ko­per, Ve­le­nje and Ja­se
ni­ca­ma.  Among the mem­bers of the Ser­bian po­pu­la­tion 
most pe­o­ple with se­con­dary edu­ca­tion (51.5%), and high 
(4.8%). The most mas­si­ve re­set­tle­ment of Serbs in Slo­ve
nia, to­ok the 70’s and 80’s of the twen­ti­eth cen­tury. Than 
in 1948. so in 1991. Slo­ve­nia ha­ve mo­ved 111,905 in­ha
bi­tants, of which 22% of Ser­bia and the rest ca­me from 
Mon­te­ne­gro and Bo­snia and Her­ze­go­vi­na. In Slo­ve­nia has 
a po­pu­la­tion of 100,000. pe­o­ple are Ort­ho­dox. But in this 
Re­pu­blic was the emi­gra­tion of the Ser­bian po­pu­la­tion. It 
is pri­ma­rily abo­ut pe­o­ple who are not able to ob­tain ci
ti­zen­ship, or for eco­no­mic re­a­sons, a lon­ger or shor­ter 
pe­riod of ti­me spent in Slo­ve­nia, and then went away to 
Austria, Ger­many, Italy or in anot­her EU co­un­try. From 
Slo­ve­nia ha­ve al­so left many mem­bers of the for­mer JNA 
and mem­bers of the­ir fa­mi­li­es.
The emer­gen­ce of Ser­bian di­a­spo­ra in Gre­e­ce is of re­cent 
da­te. Her ef­fort is lin­ked ma­inly to the ni­ne­ti­es of the twen
ti­eth cen­tury, when a lar­ge gro­up of Ser­bian emi­grants ca
me to Gre­e­ce. Be­fo­re this pe­ri­jo­da, Ser­bian di­a­spo­ra in 
this co­un­try, con­si­sted ma­inly “sports Co­lony” ie. Co­ac
hes and at­hle­tes from Ser­bia, who we­re he­re co­ac­hed and 
played for the we­althy Gre­ek te­am.
At the end of the ni­ne­ti­es, in Gre­e­ce in­cre­a­ses the pre­sen­ce 
of bu­si­nes­smen from Ser­bia, who buy pro­perty he­re and 
re­gi­ster the­ir com­pany and per­ma­nent re­si­den­ce.  Along 
with them, du­ring the sum­mer months, in small or lar­ge 
gro­ups co­me and se­a­so­nal wor­kers from Ser­bia. So­me of 
them re­main per­ma­nently in Gre­e­ce. In ad­di­tion, the Gre
ek stu­dents that ha­ve com­ple­ted stu­di­es in Ser­bia, the­re is 
a num­ber of girls from Ser­bia as the­ir wi­ves or gir­lfri­ends, 
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most of whom re­main per­ma­nently in Gre­e­ce. So­me aut
hors be­li­e­ve that, among ot­her things, the ar­ri­val of Ser
bian im­mi­grants in Gre­e­ce in­flu­en­ced and mu­tual sympa-
thy and so­li­da­rity, the sa­me fa­ith and spa­ce, and pro­xi­mity 
to the ho­me co­un­try.
No­ne of the di­a­spo­ra do not li­ke each ot­her. The Je­wish 
di­a­spo­ra is dif­fe­rent from the Chi­ne­se and the back of a 
Me­xi­can or Ser­bian.Sta­tes in many ways ta­ke ca­re of the­ir 
di­a­spo­ra. If any of the­se co­un­tri­es in par­ti­cu­lar eco­no­mic 
and re­struc­tu­red, it is al­so a con­cern for the Di­a­spo­ra is 
less than that ex­pec­ted. The ra­tio of the ho­me­land and its 
di­a­spo­ra, sho­uld be a mu­tual pro­cess.  In this sen­se, the 
lo­gi­cal ne­ces­sity the mot­her co­un­try to we­althy in­di­vi­du
als from abroad en­tran­ce to its eco­nomy, but on the ot­her 
hand it is qu­i­te cle­ar that the sta­te must ta­ke ca­re of its ci
ti­zens out of the co­un­try, who are in a fo­re­ign co­un­try per
ma­nently set­tled. So the qu­e­sti­on of how the di­a­spo­ra can 
do for your co­un­try, in the sa­me re­la­tion to the qu­e­sti­on of 
how a pa­rent sta­te can ma­ke its Di­a­spo­ra.
Keywords: Serbs, di­a­spo­ra, fo­un­da­tion, in­sti­tu­tion, iden
tity.
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